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  Introduzione


	Questa non  unintroduzione:  unautodifesa.


	Quando leditore mi ha proposto di scrivere un libro sui cento condottieri pi grandi della Storia, ho accolto la proposta con immenso entusiasmo; nello stesso tempo, per, mi sono reso immediatamente conto che la vera difficolt non risiedeva tanto nel raccontare le gesta e descrivere le caratteristiche di questi straordinari personaggi, quanto nella scelta dei protagonisti da inserire nellopera.


	In linea di massima, e schematizzando alleccesso, vi sono una cinquantina di personaggi sulla cui presenza in un libro del genere nessuno potrebbe obiettare: condottieri di successo talmente famosi da superare qualsiasi categorizzazione o considerazione di merito. Chi mai, infatti, potrebbe avere dubbi sulla legittimit di una scelta che preveda individui che hanno fatto la storia del mondo, come Alessandro Magno, Giulio Cesare, Gengis Khan, Napoleone? Nessuna rassegna di questo genere, sia essa redatta da un europeo, da un americano o da un giapponese, potrebbe mai prescindere da simili protagonisti.


	Poi, per, esiste almeno un centinaio di altri personaggi, di secondo piano, ma di levatura pi o meno simile. Quale criterio adottare per sceglierne solo una cinquantina? Chiunque si prenda la briga di consultare una decina di pubblicazioni  ammesso che esistano  che raccolgano le biografie di cento condottieri, riscontrer dieci elenchi diversi, ciascuno frutto delle personali convinzioni, delle conoscenze e degli orientamenti dellautore: perfino la scelta delladdetto ai lavori per eccellenza, Napoleone, che individu in Alessandro Magno, Annibale, Giulio Cesare, Gustavo Adolfo, Turenne, Eugenio di Savoia e Federico ii di Prussia i sette pi grandi condottieri della Storia, appare soggettiva e opinabile.


	Alle Olimpiadi, per esempio, per dare a tutti i paesi la possibilit di competere, concorrono anche atleti di scarsa rilevanza, a scapito di atleti ben pi forti, ma con la strada preclusa da un tetto massimo di partecipanti per nazione; parimenti, una rassegna del genere deve offrire una panoramica quanto pi possibile allargata a settori del globo che leuropeo trova meno familiari.


	Sotto questo aspetto, lautore italiano deve temere linsidia rappresentata dai tanti capitani di ventura di fine Medioevo e del Rinascimento, i vari Braccio da Montone, Giovanni dalle Bande Nere, Muzio Attendolo Sforza, Bartolomeo Colleoni e tanti altri che, per gli italiani, rappresentano un patrimonio storico consistente, ma che nella storia dellumanit non hanno svolto che un ruolo prettamente locale.


	Lequilibrio, poi, non pu essere solo geografico, ma anche temporale: lo storico antico non deve cedere alla tentazione di aumentare la percentuale di protagonisti dellevo antico, a scapito di altre epoche, n il medievalista infarcire lopera di condottieri medievali; lo studioso di storia moderna, da parte sua,  in una posizione ancor pi pericolosa, poich la ricca messe di dati e notizie a sua disposizione sui generali dal xvii secolo in poi sarebbe un ottimo pretesto per accantonare i condottieri pi lontani nel tempo, le cui gesta conosciamo in maniera molto pi superficiale.


	Questultima considerazione pone anche un altro problema di equilibri. Nellintero arco della storia della guerra, un re ittita o assiro ha compiuto imprese di rilievo anche superiori a quelle di un grande generale europeo del 700; eppure, del sovrano mediorientale vissuto oltre 3000 anni fa conosciamo a malapena la destinazione delle principali campagne: spesso ne ignoriamo la data e la sequenza, per non parlare dei principali scontri campali o degli assedi. Del generale pi vicino a noi, invece, possediamo una mole di fonti tale da poter descrivere, volendo, la gran parte dei particolari di ogni sua impresa. Tuttavia, in una rassegna del genere tutti devono avere lo stesso spazio e, tuttal pi, una qualche deroga la si pu ammettere per i pi grandi conquistatori e generali, la cui carriera  talmente ricca da non potersi equiparare a quella di un pur insigne comandante di secondo piano.


	Pertanto, personaggi come i gi citati Giulio Cesare, Alessandro Magno, Napoleone, Gengis Khan, ma anche condottieri di primo piano come Gustavo Adolfo, Federico ii di Prussia, Eugenio di Savoia, Marlborough, Wellington, Li Shimin, Carlo Magno e pochi altri, devono necessariamente fruire di uno spazio maggiore rispetto ai pur geniali Turenne, Tilly, Patton, Saladino, Traiano, il Principe Nero o Ramses ii.


	Ma anche a voler ricercare un equilibrio per una rassegna quanto pi possibile omogenea, rimane da stabilire un criterio uniforme da adottare per scegliere i pi bravi. Scorrendo il testo, lappassionato della Seconda Guerra Mondiale potrebbe chiedersi come mai ho scelto Rommel, e non Guderian o von Manstein, o Zˇukov invece di Rokossovsky; gli studiosi di storia assira  sebbene non credo che abbondino  potrebbero biasimare la presenza di Assurbanipal ii in luogo dei vari Tiglat-Pileser, Nabucodonosor, Salmanassar iii, Esaraddon o Sennacherib (confesso che, in un popolo bellicoso come quello assiro, la scelta mi  costata molte giornate di riflessione!).


	E ancora: chi ama la storia vichinga potrebbe rimanere perplesso di fronte ad Harald Hardrada, reclamando piuttosto linserimento di Olaf Tryggvason o di Canuto il Grande; chi segue la storia romana potrebbe chiedersi perch ho inserito Caio Mario e non il suo avversario Silla, o perch, tra i nemici dellUrbe, ho raccontato le vicende, tra gli altri, di Annibale, Genserico, Spartaco, e non di Vercingetorige o Mitridate; i bizantinisti potrebbero volere Niceforo Foca invece di Basilio ii, gli islamisti Khalil in luogo di Baibars; i profondi conoscitori di storia dellIndia si chiederanno perch Mahmud di Ghazna e non Mohammad di Ghor; chi segue la storia degli indiani dAmerica forse biasimer lassenza di Toro Seduto, Tecumseh, Capo Giuseppe o Nuvola Rossa, che ho trascurato in favore di Cochise, Geronimo e Cavallo Pazzo; chi si intende di Guerra Civile Americana probabilmente avrebbe voluto leggere le biografie di Sherman o di Stonewall Jackson, oltre a quelle, imprescindibili, di Grant e Lee; alcuni amanti di storia greca lamenteranno lassenza di Milziade e si stupiranno della presenza di Cimone, quelli di storia giapponese si chiederanno perch ho inserito tre condottieri coevi e non Minamoto Yoritomo o Takeda Shingen, gli appassionati di storia rinascimentale noteranno la presenza del Crdoba e non quella di Giovanni dAustria, del duca dAlba o di Alessandro Farnese. Tra i condottieri contemporanei, poi, qualcuno potrebbe scandalizzarsi dellassenza di Schwarzkopf e della presenza di Sharon.


	Il criterio, dunque. Quello che ho adottato io prevede la scelta dei personaggi-icona, dei condottieri pi rappresentativi per il grande pubblico: per questo, non Guderian ma Rommel, ben pi impresso del collega nellimmaginario collettivo; oppure, i pi importanti a giudizio del proprio paese o della propria epoca: per questo, Cimone, considerato dai greci il loro pi grande condottiero insieme a Epaminonda, e non suo padre Milziade, noto al grande pubblico solo per il suo ruolo a Maratona, peraltro mai completamente chiarito; e, sempre per questo motivo, ho voluto inserire il Principe Nero, che tutto sommato non ha combinato granch, ma che i contemporanei consideravano il pi grande guerriero della Cristianit.


	Considerata sotto questo aspetto, apparir meno inspiegabile unassenza eccellente come quella di Federico Barbarossa, che i contemporanei vedevano pi come un tiranno che come un grande condottiero e che, tutto sommato, conosciamo pi per i suoi fallimenti che per i successi. Che invece sia presente un personaggio proverbialmente noto per le sue vittorie inconcludenti, come Pirro, si deve al fatto che i grandi generali, come Scipione e Annibale, vissuti dopo di lui, lo consideravano il pi grande di tutti dopo Alessandro Magno: e ci significa che, forse, sapevano del condottiero epirota cose di cui noi non siamo a conoscenza.


	Una scelta per la quale provo un certo imbarazzo  quella legata a William Wallace, i cui meriti nel conseguimento dellindipendenza scozzese i suoi stessi conterranei reputano inferiori a quelli di Robert Bruce. Sono pienamente consapevole che lo spessore storico del vincitore di Bannockburn  superiore a quello dellartefice della vittoria di Stirling Bridge, e confesso di aver optato per Wallace solo perch su di lui hanno fatto un film di successo, e molti, ritengo, vorranno conoscerne la storia vera: non me ne vogliano i conoscitori del settore. Ho anche deciso di escludere scacchieri operativi di acclarata rinomanza, come ad esempio le guerre coloniali, quella delle Due Rose, la Cina dei Ming, la Persia moderna, perch non ho ritenuto che abbiano espresso condottieri di livello assoluto.


	Per quanto riguarda gli italiani, poi, ho individuato quelli che hanno assunto una maggiore notoriet internazionale, con una carriera su molteplici scenari e al servizio di committenti reali o imperiali, come Andrea Doria, Montecuccoli e Garibaldi, piuttosto che i capitani di ventura al servizio di questo o quel Comune o signore in contese, tutto sommato, di carattere meramente regionale.


	La necessit di fornire notizie concrete e affidabili mi ha portato, dopo lunghe riflessioni, a escludere i condottieri sulle cui gesta aleggia una componente mitica troppo rilevante. Ci mi ha costretto a escludere personaggi semileggendari come Romolo, Art, Brian Boru o Chuchulainn, nonch quelli biblici, che pure costituiscono, nellimmaginario collettivo, lessenza stessa della figura del condottiero; ho creduto opportuno fare eccezione per Furio Camillo e per el Cid (la cui esistenza, fino a pochi decenni fa, era stata messa in dubbio), perch le notizie credibili su di essi sono sufficienti a imbastire un racconto compiuto e unanalisi sufficientemente obiettiva.


	Inoltre, intendevo inserire anche qualche condottiero in gonnella (no, lo scozzese Wallace non centra...). Le donne pi rappresentative, tra le tante, mi sono sembrate limprescindibile Giovanna dArco, prototipo del leader a un tempo militare e spirituale, e Budicca, la regina celta che simboleggia e impersona, come pochi altri, la resistenza alloppressione romana nella sua forma meno edificante. Se una qualche esponente del gentil sesso lamenter lassenza di personaggi come Artemisia, Zenobia, Cartimandua o Aethelflaed, e comunque la scarsa presenza dellelemento femminile in questa rassegna, risponder che la storia militare, almeno fino al xx secolo, lhanno fatta i maschietti; e questa, credo, in unepoca di totale revisionismo e di mancanza di certezze assolute,  forse una delle poche asserzioni incontrovertibili che si possano fare senza alcun timore di smentita...


	Insomma, ho fatto cadere la mia scelta su nomi di cui tutti abbiano sentito almeno parlare, personaggi che la nostra societ ha eletto a modello di condottieri, generali, ammiragli, conquistatori, guerriglieri, avventurieri, ma di cui gesta e carriera, tutto sommato, sono poco note. Personaggi, comunque, la cui opera ha determinato dei significativi cambiamenti di rotta almeno temporanei, ma pi spesso definitivi, nella storia dellumanit.


	C comunque un tratto comune che lega tutti costoro, siano essi pellerossa o samurai, antichi romani o generali asburgici, guerrieri zulu o faraoni, vichinghi o nomadi delle steppe eurasiatiche, sultani turchi o sovrani barbarici, ammiragli britannici o capitani di ventura, semplici guerriglieri o grandi conquistatori: lo straordinario coraggio e uno sprezzo del pericolo quasi incomprensibile per la gente comune. Che si trattasse di individui geniali o solo tremendamente spregiudicati, di personaggi animati da un sincero zelo religioso o da una rivoltante mancanza di scrupoli, questa  gente che si  guadagnata un posto di rilievo nella Storia esponendosi a rischi maggiori degli altri, al limite dellincoscienza e spesso anche oltre. Fin dallinizio della loro carriera, tutti i protagonisti di questo volume hanno combattuto in prima fila negli scontri campali, hanno condiviso con la truppa le pi tremende fatiche e privazioni nel corso delle campagne, hanno promosso, concepito e messo in atto azioni decisive guadagnandosi le pi alte onorificenze e la possibilit di scalare rapidamente le gerarchie militari  e, non di rado, anche quelle civili.


	Al racconto delle loro vicende, che ho redatto nella prima sezione di ciascuna biografia cercando di far luce sui punti pi oscuri della loro esistenza, ovvero il periodo precedente il conseguimento della fama, ho aggiunto, per quanto possibile, una valutazione delle capacit tattiche, strategiche, di leadership, logistiche e organizzative, che costituisce la seconda sezione. Ho poi dedicato la terza sezione alla narrazione di una battaglia, solitamente la pi celebre combattuta dal protagonista, e ho concluso con delle sommarie indicazioni bibliografiche sul personaggio.


	Il libro termina con due appendici  oltre a una terza, con la filmografia sui grandi condottieri , la prima delle quali relativa ai maggiori condottieri contemporanei, ovvero quelli distintisi dopo la Seconda Guerra Mondiale  che mi ero posto come limite cronologico della rassegna. Laltra ha come protagonisti alcuni condottieri che, probabilmente, non meritavano di essere inseriti nella rassegna ufficiale, ma che mi dispiaceva lasciare del tutto fuori: sebbene sconfitti, morti anzitempo o parzialmente inespressi, infatti, li ritengo in grado di esercitare sui lettori, come hanno fatto con me, un fascino pari a quello dei pi rinomati.


	Perch alla fine, per quanto mi sforzi di giustificare in modo logico le mie scelte, sono pienamente consapevole della loro estrema soggettivit e del fatto che, in ultima analisi, esse sono il frutto delle mie attitudini, delle mie preferenze personali e, tutto sommato, anche delle mie lacune culturali...




A. F.


Alessandro Magno


	Alessandro III di Macedonia, detto Magno, cio il Grande,  un figlio darte. Suo padre, Filippo II,  stato il miglior esempio e il pi efficace aiuto di cui potesse fruire un uomo che ambiva a conquistare il mondo. Quando Filippo mor anzitempo, mentre era in procinto di conquistarlo, il mondo, Alessandro non ebbe che da rilevarne leredit e riprendere il lavoro da dove il padre laveva lasciato, con un esercito tra i pi efficienti che la Storia ricordi e una serie di innovazioni tattiche che ebbe il merito di mettere a frutto su scala molto pi ampia di quanto il tempo aveva concesso al genitore.


	Alessandro nacque nel 356 a.C., mentre il padre era impegnato a dare sbocchi verso il mare a un paese, la Macedonia, che aveva sempre costituito, agli occhi dei greci, una sorta di avamposto appena meno barbaro dei territori balcanici e danubiani, che gli stessi elleni non avevano mai neanche preso in considerazione come terra di conquista.


	Gli anni della sua adolescenza, che Alessandro trascorse da erede al trono, educato dai migliori maestri e nel costante addestramento alle armi, furono anche quelli durante i quali Filippo riusc, in un modo o nellaltro, ad affermare la supremazia macedone sulla Grecia. Nellanno in cui si pervenne allo scontro decisivo, il 338 a.C., il giovane aveva fatto in tempo a crescere a sufficienza per partecipare alla battaglia finale, a Cheronea; nella piana beotica Alessandro svolse un ruolo di primo piano, comandando lala sinistra che condusse lo sfondamento della destra avversaria, costituita dai tebani e, in particolare, dal Battaglione Sacro, le 150 coppie di omosessuali di cui si diceva che combattessero fino alla morte per difendere ciascuno il proprio compagno.


	La schiacciante vittoria macedone sanc lautorit di Filippo su gran parte della Grecia, e di l a poco il re, presiedendo la Lega di Corinto tra le poleis elleniche, riusc a farsi conferire il comando di una spedizione panellenica volta alla conquista delle citt asiatiche di matrice greca cadute sotto il dominio persiano. Ma una congiura, di cui non sono mai stati chiariti moventi e mandanti, lo tolse di mezzo nella primavera successiva, proprio quando tutto era pronto per linvasione. I mesi precedenti erano stati contrassegnati da continui contrasti col figlio, che soleva preoccuparsi del fatto che il padre non gli avrebbe lasciato pi nulla da conquistare; daltronde il nuovo, recente matrimonio di Filippo con una principessa di sangue macedone aveva posto in secondo piano la madre di Alessandro, sorella del re dellEpiro, e indotto qualcuno a sostenere che la legittimit alla successione dei figli della pi giovane regina sarebbe stata superiore a quella dello stesso Alessandro, in fin dei conti un mezzosangue.


	Che fosse implicato o meno nel complotto che port alla morte del padre, il giovane, allora diciottenne, reag con vigore a ogni tentativo di mettere in dubbio la sua successione, guadagnandosi il prezioso appoggio dellesercito  ben disposto a sostenere un ragazzo che aveva dato prova di grande valore a Cheronea , per eliminare tutti i potenziali avversari. Consolidata la propria posizione allinterno del paese, Alessandro fu costretto ad agire anche a nord, dove i barbari, vincolati a Filippo da patti di carattere personale, si erano sentiti in dovere di sottrarsi allalleanza con la Macedonia alla morte del grande sovrano. Con una serie di decise e rapide campagne lungo il Danubio, il giovane ridusse allimpotenza i traci, i taulantini e gli illiri, senza poter tuttavia consolidare la propria autorit, poich lo stesso tentativo di sottrarsi allorbita macedone stava avvenendo anche pi a sud, in Grecia.


	La rivolta era condotta da Tebe, che era sempre stata la pi refrattaria al dominio macedone, tanto da essere costretta a sopportare la presenza di una guarnigione nella propria cittadella. In dieci giorni Alessandro giunse alle porte della citt e, dopo un breve assedio, la espugn con un assalto e la fece radere al suolo. Ribadita cos anche la propria leadership sulla Grecia  ad eccezione di Sparta, che sarebbe stata sconfitta dal suo luogotenente Antipatro solo anni dopo , il giovane re pot concentrarsi sullimpresa asiatica, portando lintero esercito della Lega di Corinto sulla sponda orientale dellEllesponto nella primavera del 334 a.C.


	Poche settimane dopo, nel mese di giugno, affront lungo il Granico (lattuale Kocabas), un fiume della Troade, una coalizione dei satrapi dellAsia Minore, che avevano riunito una consistente forza di cavalleria, e qualche migliaio di mercenari greci al comando di Memnone di Rodi. La vittoria macedone, ottenuta con un attacco repentino subito dopo larrivo sulla sponda del fiume, fu schiacciante, anche se Alessandro, sempre in testa a condurre lassalto della cavalleria, corse il grave rischio di essere ucciso e fu salvato da uno dei suoi generali; i mercenari furono sterminati fino allultimo uomo, e molti governatori rimasero sul campo. Non Memnone, che riusc a fuggire coordinando da allora la difesa della parte occidentale dellimpero persiano, con una strategia imperniata sul blocco navale, valendosi delle citt costiere ancora in mano persiana, che gli consentivano di tentare di isolare larmata macedone dalle sue basi sul continente europeo.


	Senza rischiare un combattimento navale che, data la superiorit persiana in quel campo, avrebbe messo a repentaglio le conquiste acquisite, Alessandro si convinse che il miglior modo per rendere inefficace la flotta nemica fosse quello di operare sul fronte terrestre, per sottrarle le basi di attracco e di approvvigionamento. In breve il condottiero soffi a Memnone i principali porti della Caria, come Mileto e Alicarnasso; in ogni caso, la morte improvvisa del comandante rodio mise il re macedone in condizione di proseguire la sua avanzata verso la Siria, anche se fu costretto a licenziare la sua gi modesta flotta, privo comera dei soldi per pagarla.
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   ﻿﻿Alessandro Magno, l’imbattuto conquistatore, nell’arco di soli sette anni, di un impero che si estendeva dalla Grecia al Pakistan.
 

	A quel punto si era mosso il sovrano persiano, Dario III Codomanno, solo recentemente asceso al trono dopo un periodo di torbidi. Questi si era piazzato nella pianura siriaca a ridosso della catena dellAmano, per trarre il massimo partito dal suo enorme potenziale di cavalleria e di carri, mentre Alessandro avanzava in Cilicia. Tuttavia, mentre il giovane condottiero discendeva il lato ovest dellAmano per entrare in Siria, Dario prefer compiere una manovra aggirante risalendo le pendici orientali dei monti, per tagliare fuori Alessandro dalle sue vie di ritirata e obbligarlo a combattere.


	Ma Alessandro voleva combattere. Quando seppe che lantagonista si trovava alle sue spalle, torn subito indietro per affrontarlo, e i due eserciti si trovarono luno di fronte allaltro, nel 333 a.C., sulle due sponde del fiume Isso, lattuale Deli Chai. Lesercito di Dario era di gran lunga superiore in termini di effettivi, ma Alessandro riusc a prevalere con la stessa tattica di cui si era valso al Granico, pur lasciandosi sfuggire il sovrano. In compenso, si impossess del ricco bottino lasciato da Dario nel suo campo, nonch delle sue familiari; la sconfitta costrinse inoltre il gran re a rinunciare a ogni velleit sullAsia Minore, sulla quale Alessandro pot procedere a estendere la propria sovranit.


	Il passo successivo di Alessandro fu di completare la conquista delle citt portuali in mano ai persiani. Rimaneva la Fenicia, che daltronde rappresentava la principale regione fornitrice di flotte a Dario, ma che era anche piuttosto scontenta del dominio persiano. Non a caso, il giovane condottiero non ebbe difficolt a impossessarsi dei suoi centri, che anzi gli aprirono le porte; leccezione rappresentata da Tiro, che evit di prendere posizione a favore delluno o dellaltro dei contendenti, costrinse Alessandro a un duro assedio che si protrasse per ben otto mesi. Si tratt di uno dei pi celebri assedi dellAntichit, non solo per la profusione di macchine e sistemi ossidionali escogitati dallingegnere del re, Diade di Pella, ma anche per la geniale costruzione dellistmo, tuttora esistente, che Alessandro concep per unire la citt, sorta su unisola, alla terraferma, al fine di rendere accessibili le mura alle macchine.


	Lassedio si risolse a favore dei macedoni nellagosto del 332 a.C., solo dopo che il sovrano era riuscito ad allestire una flotta con le navi fenicie e cipriote delle citt che aveva gi tratto dalla sua parte, grazie alle quali pot completare anche dal mare il blocco alla roccaforte. A questo segu un altro duro assedio di due mesi, a Gaza, in Palestina; la sua caduta gli copr la via per lEgitto, la pi recente delle conquiste persiane, che lo aspettava come un liberatore.


	La conquista incruenta del paese dei faraoni sanc la chiusura della prima fase delle conquiste di Alessandro, che era gi andato ben pi in l dellobiettivo dichiarato allinizio della campagna. Tuttavia, la debolezza congenita della leadership di Dario lo aveva progressivamente persuaso di poter aspirare alla conquista dellintero impero dellantagonista e, a dispetto delle perplessit di alcuni componenti del suo stato maggiore, che anni dopo avrebbe fatto giustiziare, rifiut le proposte di accomodamento del sovrano persiano e si prepar a proseguire verso est, oltre il Tigri e lEufrate, puntando verso il cuore dei domini persiani attraverso la Siria.


	Nella primavera del 331 a.C. entr quindi in Mesopotamia marciando a ridosso dei monti armeni, per evitare il territorio reso sterile dai luogotenenti di Dario, che intanto stava radunando un esercito di dimensioni spropositate nellampia pianura di Gaugamela, nei pressi di Arbela, lodierna Erbil; memore della lezione ricevuta a Isso, il gran re fece perfino spianare qualsiasi dislivello del terreno per consentire alla sua cavalleria e ai suoi carri di agire con la massima efficacia.
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   ﻿﻿﻿L’itinerario di Alessandro Magno.
 
 
	Ma lesito della battaglia, che si combatt il primo ottobre, non fu diverso dal precedente scontro: anche in questo caso Alessandro riusc a prevalere su un esercito numericamente superiore, valendosi anche di uno schieramento bifronte concepito appositamente per evitare tentativi di accerchiamento. Ancora una volta, per, Dario riusc a fuggire, approfittando del fatto che lala vincente di Alessandro era stata costretta a interrompere linseguimento per dare manforte allala opposta di Parmenione, in difficolt di fronte alla carica dei cavalieri catafratti.


	Tuttavia, la via per le grandi capitali dellimpero persiano era ormai aperta: Babilonia, Susa, Persepoli ed Ecbatana caddero rapidamente in mano macedone, mettendo Alessandro in condizione di fruire di una ricchezza straordinaria, con la quale risolse tutti i suoi problemi finanziari. Linseguimento a Dario dur pi a lungo, e si concluse, alla fine, grazie al tradimento dei satrapi pi orientali, sui quali il sovrano persiano faceva affidamento per la riscossa, e che invece lo abbandonarono morente ai macedoni. In realt, i governatori avevano intenzione di continuare a combattere in proprio, e tra essi si distinse in particolare Spitamene, che costitu lunico vero avversario di Alessandro insieme a Memnone.


	Il satrapo della Battriana, infatti, tenne occupato il sovrano, ormai non pi macedone ma persiano, in una logorante guerriglia per due anni, nelle estreme propaggini nordorientali dellimpero, nellAfghanistan settentrionale; nel corso di quel biennio, le continue imboscate nemiche e le terribili marce tra deserti e picchi innevati causarono nellesercito macedone molte pi vittime dei caduti nelle grandi battaglie campali.


	Alla fine, anche Spitamene fu tradito  dai suoi alleati nomadi  e Alessandro, ormai padrone di tutto ci che era appartenuto a Dario, fu libero di rivolgere le proprie attenzioni pi a est, verso lIndia, per dare al suo impero uno sbocco al mare anche a oriente, in base alla erronea convinzione che oltre lIndo ci fosse solo il Punjab. Il suo esercito, largamente rinnovato nel numero e negli effettivi, che ormai annoveravano elementi di tutte le razze presenti nellimpero persiano, part dalla zona di Kabul percorrendo il fiume omonimo allinizio dellestate del 327 a.C., contando sullalleanza di alcuni dei rajah pi occidentali. Tra costoro, tuttavia, Poro, sovrano del territorio tra i i due affluenti dellIndo, lIdaspe (Jehlum) e lAcesine (Chenab), decise di opporglisi, costringendolo a una delle sue pi dure battaglie.


	La nuova vittoria frutt ad Alessandro la preziosa alleanza col rajah sconfitto, che lo accompagn nella sua marcia verso sud-est, attraverso lattuale Pakistan, nella quale il re si trov ad affrontare popolazioni ostili che misero a dura prova la resistenza, ormai al limite, del suo stremato esercito. Sul Beas, i soldati si rifiutarono di procedere oltre, e ad Alessandro non rimase che tornare indietro, seguendo per un itinerario verso sud; il re decise infatti di percorrere lIndo fino al delta, per raggiungere almeno da quella parte loceano e aprire poi nuove vie di comunicazione con loccidente.


	Ci fu tempo, ancora, per battaglie e assedi particolarmente cruenti, e ripetute stragi di indiani. Nel corso di questi ultimi combattimenti, il condottiero e il suo esercito manifestarono unimpazienza crescente, frutto forse dellesasperazione e della fatica, della frustrazione e della paura per una regione pervicacemente ostile: Alessandro corse infatti il suo pi grosso rischio, cadendo in fin di vita sotto i colpi dei difensori indiani mentre combatteva pressoch isolato allinterno delle mura di una citt, che solo lui aveva osato scalare.


	Giunto infine allOceano Indiano dopo otto mesi di navigazione fluviale, Alessandro divise le sue forze, mandandone una parte con il suo secondo, Cratero, attraverso lAsia centrale, unaltra via mare, con fini esplorativi, al comando dellammiraglio Nearco. Port con s il grosso dellesercito attraverso il deserto della Gedrosia, che fu costretto a percorrere quasi alla cieca dopo aver dovuto abbandonare la marcia lungo la costa, a supporto della flotta di Nearco. Furono due mesi terribili, durante i quali il re perse tutte le bestie da soma e i cavalli, ma anche molti uomini e non combattenti.


	Una volta tornato in Mesopotamia dove, a Babilonia, aveva stabilito la sua principale residenza reale, Alessandro fu impegnato a sedare le ribellioni nate in molte parti dellimpero durante le sue campagne pi orientali, a smobilitare parte delle forze che combattevano con lui dallinizio dellimpresa asiatica, e a concepire nuovi, grandiosi piani per aprire stabili vie di comunicazione con lEstremo Oriente attraverso il mare meridionale. Sotto questultimo aspetto, lArabia era il suo nuovo obiettivo, grazie alla sua posizione tra il Golfo Persico e il Mar Rosso, che la faceva apparire come il naturale ponte tra la regione fluviale mesopotamica e loceano. Ma nella primavera del 323 a.C. Alessandro si ammal improvvisamente, forse in conseguenza della ferita al polmone che aveva ricevuto in India, e mor dopo pochi giorni di agonia, senza aver dato alcuna disposizione sulla successione.


	Lasciava un figlio che doveva ancora nascere e un fratellastro demente, ma anche una cospicua messe di generali che avevano combattuto con lui in pressoch tutte le sue campagne senza che il re permettesse a uno di essi di ergersi al di sopra degli altri. Costoro iniziarono le lotte per la successione proclamandosi reggenti o sostenitori degli eredi legittimi che, in progresso di tempo, finirono per togliere di mezzo, per spartirsi limpero attraverso quarantanni di conflitti dai quali sarebbero emersi tre regni: il seleucide, per opera di Seleuco Nicatore, con sovranit sullAsia centrale e parte della Minore; il tolemaico, grazie a Tolomeo, incentrato sullEgitto, e lantigonide, comprendente Macedonia e Grecia. Tutti e tre furono poi inglobati, nellarco di tre secoli, allimpero romano.



Valutazione


	Le imprese di Alessandro Magno coprirono un arco di tempo di nove anni, durante i quali il condottiero rimase pressoch imbattuto, guadagnandosi una gloria imperitura e un impero sterminato, dai Balcani allIndo, che per fu costituito troppo fugacemente per non sfaldarsi subito dopo la morte del suo artefice. Ciononostante, dalle sue ceneri nacquero tre regni secolari dalleredit comune, uneredit che fondeva matrici autoctone con un sostrato greco, traducendosi in una cultura universale che caratterizz unepoca storica e prepar il terreno allespansione universale di Roma e alla sua lunga sopravvivenza, fino alla fine dellet medievale, attraverso forme di espressione greco-bizantine.


	Alessandro era dotato, e in abbondanza, di due caratteristiche apparentemente in contrasto tra loro: un grande intuito strategico e un coraggio formidabile, al limite dellincoscienza. La sua visione dinsieme dello scacchiere nel quale operava era guidata da una straordinaria pazienza, che lo induceva a consolidare qualsiasi conquista prima di procedere alla successiva, assicurandosi sempre che le vie di comunicazione con le retrovie fossero sicure; ci garantiva alle sue truppe costanti approvvigionamenti, vitali in campagne che coprivano distanze enormi in territori ostili e inospitali, ed evitava al loro comandante di disperdere forze per tappare le falle che si sarebbero continuamente aperte in regioni sottomesse troppo frettolosamente. La sua grande capacit organizzativa e logistica, sicuramente ereditata dal padre, faceva il resto, permettendogli oltretutto di individuare sempre il numero ideale di effettivi da portarsi dietro in funzione dellobiettivo da raggiungere.


	Tuttavia, in prossimit di una battaglia, Alessandro diveniva impaziente, comunicando ai suoi uomini la sua frenesia di aggredire il nemico e spingendo pertanto al massimo il loro spirito combattivo. Era lui stesso a condurre la prima carica, alla testa dei suoi Compagni della cavalleria, esponendosi a gravi rischi e perdendo di vista lo sviluppo globale dello scontro. Peraltro, la sua visione tattica era altrettanto lucida di quella strategica, e la ricognizione che compiva prima del combattimento gli consentiva di trovare sempre il modo pi efficace per ottenere la vittoria.


	Solitamente, studiava lo schieramento avversario per individuarne non i punti deboli, ma quelli che il nemico riteneva pi inattaccabili, e l concentrava il suo assalto, certo che il senso di sicurezza degli antagonisti li rendesse pi vulnerabili. La sua tattica, fondamentalmente, era sempre la stessa, mutuata dal padre che, a sua volta, aveva tratto spunto da quella di Epaminonda. Sulla destra del proprio schieramento concentrava la cavalleria e un cospicuo supporto di truppe leggere, di cui si valeva per lassalto al fianco dellala sinistra nemica. Quando questultima si trovava pressata, avanzava anche la falange al centro, che fungeva da incudine contro la quale il martello, costituito da Alessandro e dai suoi Compagni, la spingeva inesorabilmente. Lala sinistra, pi debole, rimaneva passiva, a contenimento dellinevitabile assalto delle soverchianti forze dellala destra avversaria; ma prima che fosse troppo a mal partito, solitamente il combattimento negli altri settori si era gi risolto a favore dei macedoni.



La battaglia: lIdaspe


	Giunto sulle rive dellIdaspe, Alessandro vide che il re indiano Poro aveva costituito uno sbarramento sulla sponda opposta con il proprio esercito schierato, nel quale spiccavano molti elefanti; la presenza dei pachidermi escludeva qualsiasi tentativo di passare il fiume da parte dei cavalli, che tendevano a spaventarsi. Il sovrano macedone fece quindi accampare il suo esercito di fronte a quello avversario, dando limpressione di voler rinunciare a ogni tentativo immediato di guado, per attendere che trascorresse la stagione delle piogge e approfittare del calo del livello dellacqua. Ma, intanto, cerc di nascosto un punto di attraversamento alternativo, e lo trov diversi chilometri pi a nord del proprio accampamento, allaltezza di unisola che avrebbe celato i movimenti delle sue truppe e reso pi comoda la traversata.


	La notte prescelta per il passaggio, Alessandro lasci una forza cospicua al proprio campo, perch Poro credesse che il grosso dellesercito macedone fosse ancora l; quindi marci con la vera forza di attacco alla volta del guado prescelto, che pass allalba, comparendo sullaltra sponda senza trovare una grande resistenza e minacciando direttamente il fianco destro nemico. Poro ci mise parecchio per capire che quella che aveva a nord non era unazione diversiva, e in pi impieg altrettanto per decidere quale delle due forze nelle quali si era divisa larmata nemica dovesse affrontare. Se, infatti, muoveva contro Alessandro, rischiava di farsi prendere alle spalle dal contingente rimasto al campo; se, al contrario, rimaneva a fronteggiare il campo macedone, si sarebbe fatto prendere sul fianco dal sovrano avversario.


	Decise infine di marciare contro Alessandro, lasciando comunque una parte del proprio esercito ad arginare leventuale attacco delle forze del campo macedone. Ma il terreno paludoso lungo largine del fiume complic la sua marcia; inoltre, nel corso dello scontro il re macedone seppe usare gli elefanti dellavversario come muro contro cui fare andare a sbattere la fanteria indiana, pressata dalla manovra a tenaglia della sua ala di cavalleria e di un contingente di riserva, cui aveva affidato il compito di aggirare lo schieramento avversario e sorprenderlo da tergo. In pratica, gli elefanti svolsero il ruolo rivestito solitamente dalla falange, ovvero quello dellincudine.
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﻿Alfredo il Grande


Leroe della resistenza anglosassone ai vichinghi  Alfredo, detto il Grande, nato nell848 quale ultimo figlio del re del Wessex Etelwulf, e perci non destinato alla successione, che venne assunta dal fratello maggiore Etelredo. Tuttavia, sebbene non fosse di costituzione fisica particolarmente robusta, Alfredo si distinse presto non solo come uomo di lettere, ma anche come cacciatore e combattente, perfino in battaglia al fianco dei suoi fratelli maggiori, che finirono per morire tutti in guerra, uno dopo laltro.


	Nell870 i vichinghi, stabilitisi, a partire dagli anni 50, in Northumbria e in Anglia orientale, puntarono pi decisamente che mai sul Wessex, stabilendo un campo fortificato a Reading, tra il Tamigi e il Kennet. In dicembre larmata sassone condotta da Etelredo e da Alfredo tent di assalire laccampamento, ma venne respinta con gravi perdite, ritirandosi a pochi chilometri di distanza, ad Ashdown, dove rimase ad attendere rinforzi. Allinizio del gennaio 871 furono i vichinghi ad attaccare; l8 gennaio, mentre il sovrano era impegnato nelle funzioni religiose che precedevano lo scontro, i due re Bagsecg e Halfdan fecero avanzare lesercito, che Alfredo decise di contrastare avanzando a sua volta con lala di cui era al comando; la mischia che ne deriv fu risolta a favore dei sassoni dal pur tardivo intervento di Etelredo.


	I sassoni inseguirono i danesi in rotta fino al campo di Reading, ma larmata vichinga rimase relativamente integra, tanto che fu in grado di prendersi una rivincita due settimane pi tardi a Basing, poco pi a sud, e poi in aprile a Meretun. In questultimo scontro Etelredo fu ferito a morte e Alfredo, ormai il capo pi autorevole del regno, fu chiamato a succedergli dallassemblea dei nobili, consapevoli che i tempi di guerra richiedevano un sovrano forte, in luogo dei suoi nipoti, ancora piccoli.


	Tuttavia, il nuovo re non fu in grado di migliorare la situazione dei sassoni, che subirono una nuova sconfitta a Reading; lo stesso Alfredo fu ancora battuto da due armate congiunte a Wilton, e non ebbe altra scelta che versare un tributo ai danesi per ottenere la pace. I vichinghi svernarono a Londra e poi tornarono a volgere la loro attenzione a nord, dove consolidarono le loro conquiste con epicentro in Northumbria, creando un dominio relativamente omogeneo con lAnglia orientale e parte della Mercia, che costitu il Danelaw.
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   ﻿﻿Alfredo il Grande, l’eroe della resistenza anglosassone alle invasioni vichinghe.
 
   
	Negli anni seguenti, per, continuarono ad affluire dal continente nuove armate e nuovi leader nordici, in cerca anchessi di terra entro cui insediarsi. Tra questi, il pi determinato era Guthrum, che si pose come obiettivo la conquista del Wessex, cui punt nell875. La sua pressione costrinse Alfredo, dopo un anno di combattimenti, a una nuova capitolazione, con la quale, per, il re salv i propri territori cedendo ancora ricchezze e ostaggi. Tuttavia, una parte degli invasori si ostin a rimanere in territorio sassone, svernando a Exeter. Alfredo dovette pertanto riprendere le ostilit, correndo da un capo allaltro del paese per arginare i raid degli invasori, che una tempesta priv dei rinforzi distruggendone la flotta; il sovrano riusc a mandare via gli invasori solo nell877, stipulando una nuova tregua.


	Illudendosi di aver posto fine alle ostilit, Alfredo sciolse lesercito e si ritir nei propri quartieri invernali a Chippenham; ma fu proprio allora, nei primi giorni dell878, che Guthrum lanci una nuova offensiva. Il re lasci che i vichinghi, partiti da Gloucester, avanzassero in profondit, impossessandosi di Chippenham, mentre lui, con uno sparuto gruppo di seguaci, si rifugiava nellisola di Athelney, a ovest di Selwood, riparando tra le paludi, dove fece costruire una fortezza nella quale trascorse tutto linverno.


	Il condottiero sassone rimase sulla difensiva, in attesa di poter disporre di un numero sufficiente di forze per affrontare gli invasori, mentre intanto cospicue porzioni del suo regno si sottomettevano ai vichinghi, e parte della popolazione emigrava sul continente. Dal suo nascondiglio, tuttavia, orchestr una solida guerriglia che mise in difficolt Guthrum, il quale si diede a organizzare unazione congiunta di due armate per stanarlo. Ma il conte Odda fece fallire il piano, sconfiggendone una a Countisbury Hill nel Devon, dove i vichinghi persero 800 uomini su 1200. A quel punto, Alfredo si sent pronto per reagire: convoc i suoi sudditi del Somerset, del Wiltshire e dellHampshire, allestendo prontamente una nuova armata con i rispettivi fyrd, ovvero le leve distrettuali; con il nuovo esercito, sette settimane dopo Pasqua, colse la decisiva vittoria di Edington, che sembr preludere a una pace duratura.


	Ma nell885 i vichinghi attaccarono Rochester, inducendo Alfredo a rompere la tregua. Nell886 il re tolse Londra ai danesi e la diede a Etelredo di Mercia, suo genero e vassallo, e ci conferm la sovranit che Alfredo, sottraendo al leader danese la parte occidentale dei suoi domini, aveva acquisito su gran parte degli anglosassoni al di fuori del giogo vichingo. Nello stesso anno, il sovrano del Wessex stipul un nuovo trattato con Guthrum, a salvaguardia dei diritti dei sudditi sassoni del Danelaw.


	I danesi, tuttavia, scatenarono una nuova, grande offensiva nell892. I vichinghi, infatti, si erano fatti battere dai franchi sul continente, e ci li aveva indotti a interessarsi pi attivamente dellInghilterra. Secondo la tradizione, da Boulogne salparono ben 800 navi, alla guida di un capo di nome Hastings; la flotta prese terra a Benfleet, nellEssex, con lobiettivo della valle del Severn, che fino ad allora era rimasta relativamente indenne dalle calamit che avevano afflitto lisola in quel torno di tempo.


	Dalle loro basi di Chester e Brignorth, gli invasori si diedero a devastare soprattutto la Mercia di Etelredo, senza che Alfredo fosse in grado di arginare le razzie. Lanno seguente, tuttavia, il re fece terra bruciata nelle Midlands, sottraendo al nemico le risorse della campagna e spingendolo a ritirarsi nel Galles. Nell895 costrinse i danesi ad abbandonare il loro campo sul Lea, una trentina di chilometri a nord di Londra, bloccando il corso del fiume con la costruzione di due forti, che impedirono ai vichinghi di far uscire le loro navi.


	Nel complesso, comunque, i danesi della Northumbria e dellAnglia orientale non diedero manforte ai loro confratelli e, nell896, a conclusione della guerra, Alfredo si tolse anche la soddisfazione di veder prevalere la propria flotta, di recente costruzione, sul pi sperimentato naviglio vichingo, sgominando sei navi che stavano saccheggiando le coste del Devon e lisola di Wight. Da allora, il re pot riprendere la sua opera di organizzazione del regno, fino alla sua morte, che avvenne il 26 ottobre 899.

    

Valutazione


	Alfredo fu il primo re anglosassone a concepire un piano organico di organizzazione militare, politica e culturale dello stato, nonch il primo sovrano a governare su un aggregato di regni, sebbene non si trattasse di tutti i territori popolati da anglosassoni; in realt, il suo dominio diretto fu limitato alle sole zone a sud del Tamigi, che riusc a preservare dalle invasioni straniere, esercitando anche un velato controllo su altri principi. Tuttavia la sua casata, estintasi con Edoardo il Confessore poco prima dellinvasione normanna, avrebbe progressivamente regnato su gran parte dellInghilterra.
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   ﻿﻿﻿Territori anglosassoni e danesi nell’Inghilterra di Alfredo il Grande.
 
   
	Il re trov il modo di far fruttare al massimo le risorse militari di cui disponeva, dividendo i coscritti in due gruppi, uno dei quali si manteneva in servizio attivo mentre laltro era a casa; in tal modo, i suoi contadini-soldati furono in grado di salvaguardare le loro occupazioni nei campi, senza per questo sottrarre effettivi al sovrano in guerra. Alfredo cre anche unarmata mobile, tra i cavalieri che vivevano nelle campagne, mentre quelli pi vicini ai borghi costituivano la difesa territoriale. Inoltre, allest un imponente sistema difensivo di fortezze e valli, della cui manutenzione si faceva carico, in ciascun distretto, la stessa popolazione che vi trovava rifugio in caso di invasione, svolgendo anche servizio di guarnigione. Fu anche lartefice della creazione di una flotta, ingaggiando gli esperti marinai frisoni.


	Alfredo fu il principale avversario dei vichinghi in Europa; si deve essenzialmente a lui se lInghilterra non divenne interamente scandinava, sebbene i normanni se ne impossessassero per altre vie un secolo e mezzo dopo. Fu un maestro della guerra difensiva, con strategie basate sulla guerriglia, sulla rapidit di movimento, sulla terra bruciata e sul ripiegamento dietro le linee fortificate; perfino a livello tattico, in battaglia, lasci che fosse il nemico a prendere liniziativa, per operare il contrattacco quando lo vedeva sufficientemente sfiancato.


	Per finire, Alfredo fu anche un grande riformatore che, in tempo di pace, seppe dotare il proprio regno di un solido apparato amministrativo e culturale, provvedendo allistruzione, anche in prima persona, in territori nei quali, da tempo, si pensava solo a sopravvivere alle invasioni.

    

La battaglia: Edington


	Nella seconda settimana di maggio dell878, Alfredo abbandon il suo nascondiglio nelle paludi del Somerset e mosse alla volta di Iley Oak, nei pressi di Warminster, puntando su Chippenham, dove era acquartierata larmata di Guthrum. Questi avanz a sua volta e i due eserciti si incontrarono a Etandhun, lattuale Edington nel Wilshire, 24 chilometri a sud della base danese.


	Non si conoscono i particolari della battaglia che si combatt, ma gli scarni accenni delle fonti ci permettono di stabilire che Alfredo oper costantemente sulla difensiva, ordinando ai suoi uomini di serrare i ranghi e costituire un muro di scudi con il quale resistere agli impetuosi assalti nemici. Guthrun sfianc la propria armata mandandola ripetutamente allattacco senza riuscire a ottenere una breccia, fino a quando, esausti, i suoi uomini non si esposero alla reazione sassone, che dopo lungo combattimento condusse alla vittoria le truppe di Alfredo.


	I danesi si diedero alla fuga alla volta del campo di Chippenham, che il re sassone cinse subito dassedio, sottoponendolo a un blocco talmente serrato che, dopo due settimane, Guthrum fu costretto alla resa; per la prima volta, i vichinghi cedettero ai sassoni degli ostaggi senza richiederne. In base al trattato di Wedmore, Guthrum, insieme ad altri 29 capi nordici, rinunci al Wessex e si fece cristiano, accettando il battesimo e il nome di Atelstano.
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﻿﻿An Lu-shan


Luomo che min irrimediabilmente lunit della Cina, a fatica raggiunta sotto la dinastia Tang, nacque fuori dai confini dellimpero cinese, nella regione di Bukhara, in Sogdiana, lattuale Uzbekistan, nel 703. An Lu-shan era mezzo turco e mezzo iranico, figlio di un guerriero e di una donna di nobili natali che, si diceva, esercitava funzioni di sciamano. Il padre mor presto, e la madre si rispos col fratello di un signore della guerra, prima che la sua trib, travolta dal caos seguito alle lotte tra i principali clan turchi, fosse costretta a emigrare entro i confini nord-orientali dellimpero cinese.


Il giovane si industri, forse sfruttando la sua conoscenza delle lingue barbare, per guadagnarsi un posto di funzionario nei mercati di frontiera dove limpero acquistava prodotti stranieri. Secondo unaltra versione, per, si diede al brigantaggio, per essere infine catturato a ventanni per il furto di una pecora. Portato al cospetto di Chang Shou-kuei, governatore militare di Fanyang, lattuale Pechino, An Lu-shan evit in extremis lesecuzione convincendo il comandante di poter risultare utile nelle lotte contro i barbari che premevano lungo i confini. Fu pertanto arruolato come esploratore, guadagnandosi molti apprezzamenti nelle schermaglie di cavalleria leggera che condusse contro le trib mongole Khitan, provenienti dalla Manciuria, che compivano frequenti incursioni in territorio cinese.


Il giovane ebbe cos svariate occasioni di mettersi in mostra, salendo la scala gerarchica fino a divenire il principale luogotenente del governatore, grazie ai numerosi successi che colse come comandante sul campo, e alla sua capacit di gestire i numerosi contingenti barbari che combattevano al servizio dellimpero. Ma nel 736, mentre il governatore era in visita alla capitale, dovette fronteggiare una nuova rivolta dei mongoli Khitan e degli Hsi tibetani, finendo pesantemente sconfitto e subendo numerose perdite. Il suo mentore avrebbe voluto giustiziarlo per incompetenza, ma poi ci ripens, e si limit a privarlo di qualsiasi incarico militare, ma solo fino alla fine dellanno.


An Lu-shan pot quindi riprendere il corso della sua carriera e raggiungere, nel 742, la carica di governatore militare del distretto periferico di Ping-lu, sullestrema frontiera nordorientale, contiguo a quello nel quale aveva agito agli ordini di Chang Shou-kuei. Ebbe cos occasione di compiere frequenti viaggi nella capitale, Chang-an, lattuale Xian, guadagnandosi una lusinghiera reputazione a corte grazie alla corruzione e allintrigo. Fin per essere nominato governatore militare del pi importante distretto di Fanyang  che inglobava Ping-lu , e tra il 750 e il 751 si vide assegnare anche le province di Ho-pei e Ho-tung, lungo la Grande Muraglia. In pratica, lintera frontiera nordorientale della Cina era sotto la sua autorit, e ci faceva di lui uno dei pi potenti signori di un impero sempre meno centralizzato, con molti grandi vassalli di fatto autonomi e un potere imperiale sempre pi debole.


Tuttavia, An Lu-shan si preoccup di ribadire costantemente la propria fedelt allimperatore, inviando frequenti doni alla capitale e presidiando con spietata efficienza i territori di sua competenza, rendendosi nel contempo sempre pi potente. Costru un imponente baluardo a nord di Fanyang, la fortezza di Hsiung-wu, nella quale stip, tra le altre cose, 15.000 cavalli da guerra, e attir decine di capi mongoli al proprio servizio. Quelli refrattari, invece, li invit a pranzo offrendogli del vino drogato, che li rese del tutto inconsapevoli quando i suoi soldati tagliarono loro la testa, il cui mucchio costitu un nuovo regalo per il sovrano.


	Meno lusinghieri furono per i suoi risultati quando si tratt di passare alloffensiva. Nel 751 invase il territorio dei Khitan, alla testa di unarmata di 50.000 uomini, della quale facevano parte alcuni contingenti di cavalleria Hsi. Il viaggio lungo il fiume Lao fu lungo e difficile, sollevando malumori nella truppa e in special modo tra i cavalieri mongoli. Sorsero dei contrasti con le truppe cinesi, e il capo dei barbari venne assassinato, determinando la diserzione degli Hsi, che andarono ad avvertire i Khitan. An Lu-shan si trov pertanto a dover fronteggiare unimboscata sul fiume Lao, in pieno territorio nemico; fin circondato, senza neanche poter utilizzare i suoi temibili arcieri, i cui archi furono resi privi di efficacia da un violento temporale. Riusc a stento a cavarsela, dopo essere stato anche ferito da una freccia, aprendosi una via di fuga verso il Ping-lu.


	Nel 755 limperatore, sobillato dal nuovo primo ministro Yang Kuo-chung, fin per convincersi di avere in An Lu-shan un potenziale antagonista, e lo chiam a corte; ma il condottiero aveva ragione di temere per la sua vita spostandosi nella capitale, e rifiut linvito. Consapevole di aver ormai perso il credito presso la corte imperiale, An Lu-shan decise di assumere liniziativa e, proclamando di voler agire contro il primo ministro in base a un fantomatico editto segreto del sovrano, marci sulla capitale alla testa del proprio esercito, prevenendo cos la mobilitazione delle truppe imperiali.
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   ﻿﻿﻿Testa di guerriero turco-iranico. Presumibilmente tali erano le sembianze di An Lu-shan, la cui ribellione minò irreparabilmente la coesione dell’impero Tang.
 
   


	Il condottiero, in realt, non era pi in grado di compiere grandi imprese. Era divenuto obeso in modo grottesco, e doveva essere trasportato su una portantina di ferro; inoltre, era quasi cieco, tanto da dover essere guidato da due consiglieri quando camminava, e soffriva di una malattia della pelle. Tuttavia, il 16 dicembre 755 intraprese lo stesso il viaggio, alla testa di unarmata di 150.000 uomini, in gran parte turchi e mongoli, che fece marciare di notte e riposare di giorno, facendogli percorrere oltre 30 chilometri al giorno. Il suo cammino non conobbe ostacoli e gli consent di giungere al Fiume Giallo l8 gennaio 756. Il corso dacqua era gelato, e i guerrieri dovettero sradicare gli alberi intorno e lanciarli contro la superficie per romperla. Dopodich, si affrettarono a trainare le zattere verso laltra riva, prima che il fiume si congelasse nuovamente.


	Quindi i ribelli avanzarono nel cuore dellimpero, seminando terrore e devastazione dovunque passassero; sgominarono anche unarmata di 60.000 uomini sul Passo di Hulao, che presidiava la strada per la capitale orientale, Luoyang, dove arrivarono in soli 33 giorni di marcia. La sua guarnigione si diede alla fuga non appena vide comparire lo sterminato esercito di An Lu-shan; il condottiero pot cos prendere possesso dellabitato il 19 gennaio e accantonare la finzione che lo aveva condotto fin l, proclamandosi imperatore il 5 febbraio.


	Lusurpatore indugi nella citt, dando cos modo alle forze imperiali di costituire una linea difensiva lungo il Passo di Tung-kuan, tra le montagne e il Fiume Giallo. Quando An Lu-shan si decise ad avanzare, la loro posizione era divenuta talmente solida che non os attaccarla, e dovette attendere la controffensiva nemica allinizio dellestate per aprirsi la strada verso la capitale. La nuova vittoria ribelle provoc un colpo di stato a Chang-an, dove limperatore fu costretto ad assistere allassassinio di Yang Kuo-chung e a cedere il comando al proprio erede, Su-tsung. Ma intanto An Lu-shan poteva entrare senza difficolt in citt, dove pot attestarsi tanto saldamente da respingere ben due assalti avversari.


	Tutto sembrava andare per il verso giusto, per lusurpatore, sebbene egli non riuscisse a superare lo sbarramento di fortezze a protezione dello Yang-tze. Tuttavia, il suo carisma sui subalterni era tuttaltro che saldo. I suoi problemi fisici, sempre pi marcati, lo avevano reso insofferente e feroce, inducendolo a giustiziare ufficiali e soldati per qualsiasi manchevolezza, anche lieve. Il suo comportamento provoc una cospirazione, di cui fece parte anche il figlio e suo erede designato, An Chung-hsu. Il 29 gennaio 757 lo fecero uccidere a Luoyang dal suo eunuco personale, facendo poi circolare la voce che era morto a causa delle sue malattie. Le forze imperiali avrebbero impiegato altri sei anni per avere ragione dei rivoltosi, guidati con scarsa efficacia da An Chung-hsu, poi giustiziato per lassassinio del padre.

    

Valutazione


	An Lu-shan rappresent un modello e un eroe per tutti i barbari che ambivano a fare carriera nella struttura militare dellimpero cinese. Con una indubbia abilit politica e diplomatica, e inusuali doti di gestione delle truppe mercenarie, seppe rendersi indispensabile ai suoi superiori, conquistandosi grande considerazione anche come tattico di rilievo, grazie alla rapidit di movimento con cui interpretava la guerriglia di frontiera.


	Fru della congiuntura favorevole ai governatori provinciali durante la dinastia Tang, costituendo un potentato pressoch autonomo e un esercito privato di 100.000 uomini, nel quale risaltava un corpo dlite di 8000 effettivi di etnia turca e mongola, che chiamava figli.


	Il suo ruolo  fondamentale nella storia cinese, poich la sua ribellione pose fine alla secolare unit dellimpero, dando la stura a una parcellizzazione dei poteri e alla separazione della periferia dal centro che, da allora in poi, avrebbero limitato lestensione dellimpero stesso e impedito a qualsiasi dinastia indigena di raggiungere livelli di splendore e potenza pari a quelli del primo periodo Tang.
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   ﻿﻿﻿La Cina all'epoca della rivolta di An Lu-shan.
   
   

	La battaglia: Passo di Tung-kuan


Per mesi An Lu-shan non os attaccare larmata imperiale attestata al Passo di Tung-kuan, e altrettanto prudenti furono gli avversari, riluttanti ad abbandonare la postazione. I due eserciti rimasero in stallo fino allinizio dellestate del 756, mentre An Lu-shan apprendeva che nei suoi territori si verificavano ribellioni e defezioni.


La situazione apparentemente favorevole diede alla corte imperiale il coraggio di allestire una controffensiva, cui il primo ministro Yang Kuo-chung diede avvio in luglio, dopo aver radunato unarmata che si disse essere di 200.000 uomini, al cui comando aveva posto Geshu Han. Lavanzata verso est scatt il 5 luglio, ma si aren due giorni dopo a ovest di Ling-Pao, quando la cavalleria barbara di An Lu-shan sorprese lavanguardia imperiale in una stretta gola dove i lealisti erano impossibilitati a manovrare. Per dare lo scossone definitivo allarmata ribelle, i comandanti nemici immisero nello scontro, ormai degenerato in una feroce mischia di cavalleria pesante, la riserva costituita dalla guardia imperiale; ma i ribelli tennero e ripresero liniziativa, fino a mettere in fuga gli avversari.


La ritirata di questi ultimi trasmise il panico anche a quelli che li seguivano e al corpo principale; in breve, lintera armata imperiale fu in rotta, e molti annegarono nel Fiume Giallo, dove si erano gettati in maniera confusa e ostacolandosi lun laltro per nuotare verso la riva opposta. Le perdite furono altissime e lo stesso comandante fin nelle mani degli insorti, i quali trovarono il passo ormai quasi sguarnito e se ne impossessarono facilmente.
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   ﻿﻿﻿﻿Cavaliere pesante dell’esercito cinese.
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Annibale


Il pi grande e geniale nemico che i romani abbiano mai avuto era figlio darte. Le cronache ce lo descrivono allevato nellodio per i capitolini dal padre, Amilcare Barca, il pi valido comandante cartaginese nella prima guerra punica. Nato nel 247 a.C., Annibale trascorse la sua adolescenza in Spagna, dove oper con suo padre a partire dal 237, e rilev quasi naturalmente il comando dellesercito punico dopo la morte del genitore nonch, nel 221, del genero di Amilcare, Asdrubale.


Fermamente determinato a riaprire le ostilit con Roma, nel 219 Annibale si diede ad assediare Sagunto, citt iberica alleata dei capitolini, espugnandola dopo otto mesi. Creato cos il pretesto per farsi dichiarare guerra, mosse alla volta dellItalia, seguendo lesempio di Pirro, di cui si dichiarava convinto emulo, ma con il fermo proposito di superarne i limiti strategici; il suo obiettivo, infatti, consisteva nel guadagnare alla propria causa i popoli della penisola che facevano parte della confederazione guidata da Roma.


Nel 218 Annibale pass dapprima i Pirenei e poi le Alpi, che valic attraverso il Monginevro o il Piccolo San Bernardo in settembre ma con la neve, il che gli cost la perdita di quasi tutti gli elefanti che si era portato dietro. Una volta a sud della catena alpina, suo primo intento fu di conquistare ladesione alla propria causa delle trib galliche, in rapporti blandi se non addirittura conflittuali con Roma.


La conquista della capitale dei taurini, lodierna Torino, inizi a orientare la scelta dei celti, il cui favore per Annibale si conquist pienamente quando inflisse una prima sconfitta allesercito romano condotto dal console Lucio Cornelio Scipione, sul Ticino. Entro la fine dellanno i romani furono nuovamente vittime della sua genialit tattica, subendo una batosta ben pi grave sulla Trebbia, dove il condottiero sgomin ben due eserciti consolari. La nuova sconfitta indusse i capitolini ad abbandonare allavversario lintera pianura padana e a trincerarsi a difesa dellItalia centrale.


A tal fine, i due nuovi consoli si posero a presidio delle vie di accesso al Lazio, con uno di essi, Caio Flaminio, a ridosso dei valichi montani. Annibale si mosse non appena si sciolsero le nevi, per affrontare gli Appennini la cui traversata, per, nella fanghiglia primaverile, si rivel ben pi ardua di quella alpina; lo stesso condottiero perse un occhio, aggredito da uninfezione. Una volta giunto a portata dellesercito di Flaminio, inizi una partita a scacchi nella quale il console cercava di stringere lavversario tra la propria armata e quella del collega, mentre Annibale tentava di costringerlo alla battaglia prima che arrivasse laltro.


Nel giugno del 217, sul lago Trasimeno, il condottiero punico riusc ad attirare il nemico nella ristretta piana tra lacqua e le alture adiacenti, sterminandolo col contestuale attacco delle sue forze disposte frontalmente e di quelle nascoste lungo le colline. Cadde anche il console, e la grave disfatta indusse i romani a evitare, da quel momento in poi, qualsiasi contatto campale con larmata dinvasione. Daltronde Annibale, lungi dal voler puntare su Roma, continu a perseguire la sua strategia di accerchiamento, e a tal fine scese verso il Meridione, stanziandosi in Puglia. Tuttavia, la tattica temporeggiatrice dei romani dur solo fino a quando rimase in carica il dittatore Fabio Massimo. A Canne, il 2 agosto 216 a.C., i due nuovi consoli avevano con loro ben otto legioni, ciononostante subirono una disfatta di proporzioni immani.


A quel punto Roma, che aveva perso pi di 100.000 uomini in un triennio di lotta, era priva di difese; ma Annibale rifiut ancora una volta di lanciarsi alla sua conquista, preferendo stazionare nellItalia meridionale negli anni successivi, attenendosi a una guerra di logoramento che, unitamente alle frequenti defezioni degli alleati, si augurava avrebbe spinto lUrbe a chiedere la pace.


Ma le adesioni alla sua causa non furono cos ampie come aveva sperato, mentre la sua relativa inazione diede tempo allUrbe di rifiatare, grazie allazione temporeggiatrice di Fabio Massimo e alle sortite di Claudio Marcello, che riusc a sottrarre ai cartaginesi la Sicilia, isolando Annibale nella punta dello stivale. Nel 207 a.C. il condottiero punico tent di allestire uninvasione della penisola su scala pi ampia, cercando un collegamento con il fratello Asdrubale, giunto dalla Spagna per la stessa via seguita da lui un decennio prima; ma i romani sconfissero e uccisero questultimo sul Metauro.


	Quando Scipione sottrasse ai cartaginesi anche la Spagna, la sorte di Annibale parve segnata. La strategia offensiva del generale romano, che port la guerra direttamente in Africa, indusse infine i punici a richiamare a Cartagine il vecchio condottiero, che si imbarc a Crotone nel giugno del 203, dopo sedici anni di guerra nella penisola senza una sconfitta. Dopo oltre un anno di schermaglie, Annibale fu infine costretto allo scontro presso Naraggara, a un centinaio di chilometri da Zama, doveva aveva stabilito la sua base. Il condottiero utilizz al meglio le proprie risorse, ma a vincere fu Scipione.
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   ﻿﻿﻿﻿﻿Annibale, il più irriducibile avversario dei romani e il più grande tattico dell’Antichità.
 
  
 
	Dopo la sconfitta Annibale, consapevole delle condizioni disperate in cui versava Cartagine, fu uno dei pi ardenti fautori della pace e, in seguito, un brillante amministratore della citt; almeno fino a quando, messo in cattiva luce presso i romani dai suoi avversari politici, non fu costretto a fuggire presso la corte del re di Siria Antioco iii, un sovrano dalle grandi ambizioni che la sua voglia di rivalsa ebbe cura di fomentare. Annibale fu il suo consigliere nella guerra che il seleucide condusse contro i romani nel 189, culminata con la sconfitta di Magnesia. In seguito, fu di nuovo fuggiasco, trovando ospitalit presso il re di Bitinia, Prusia, prima di suicidarsi nel 183 a.C., dopo essersi reso conto che il suo ospite aveva intenzione di consegnarlo ai romani.

       

Valutazione


Annibale fu il condottiero che mise a nudo, con la fantasia, linventiva e la capacit di osare di cui disponeva, tutti i limiti delle legioni e dei comandanti romani; limiti che neppure Pirro, cui pure il condottiero cartaginese dichiarava di ispirarsi, era riuscito a evidenziare. Tattico insigne, sapeva valersi di imboscate, tranelli, trabocchetti come nessun altro, e spesso riusciva a istillare negli avversari un falso senso di sicurezza, inducendoli a commettere passi falsi. Colpire il fianco del nemico mentre lo teneva occupato di fronte era il suo obiettivo, sia che intendesse conseguirlo con dei contingenti nascosti, sia privandolo della copertura rappresentata dalla cavalleria.


Come comandante, era infaticabile, austero, frugale, spietato ma giusto, tanto da istillare nei propri uomini, capaci di combattere per quasi ventanni ai suoi ordini per bottini tuttaltro che pingui, lambizione di non essere da meno. Le sue capacit logistiche non sono una parte minore del suo mito, con le temerarie marce forzate attraverso le montagne, di cui si rese protagonista aprendo la strada allemulazione delle sue imprese da parte di tanti altri condottieri.
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   ﻿﻿L’itinerario di Annibale dalla Spagna all’Africa.
 
   

  
	Il giudizio sulle sue capacit strategiche risente molto del fallimento del piano di trarre dalla sua parte le popolazioni italiche, dei sedici anni trascorsi in Italia senza raccogliere niente pi di un alto numero di vittorie mai decisive, del suo disinteresse per la creazione di una flotta che, sola, gli avrebbe consentito di trarre il massimo profitto dai suoi successi continentali, e della mancata decisione di assediare Roma. Tuttavia, la conquista dellUrbe avrebbe rappresentato solo un lusinghiero aspetto del suo gi ricco curriculum, ma non avrebbe posto fine alla guerra, stante la chiara impossibilit di mantenerne il possesso.

   

La battaglia: Canne


	Quando i due consoli, Emilio Paolo e Terenzio Varrone, si illusero di trovarsi di fronte a una situazione promettente lungo lOfanto, credendo di aver scelto essi stessi il campo di battaglia contro un nemico largamente inferiore negli effettivi, Annibale schier il suo esercito per lo scontro, mettendo arcieri e frombolieri davanti alla fanteria, schierata a mezzaluna su un fronte sottile, e fiancheggiata ai due lati dalla cavalleria.


	Il suo primo intento era di privare la fanteria avversaria della protezione rappresentata sui fianchi dalla cavalleria, e a tal fine diede ordine ai tiratori di scompaginarne i ranghi, prima di attaccare con la sua cavalleria e di mettere in fuga i rispettivi avversari. Il suo secondo intento fu di indurre la fanteria romana a concentrare il proprio attacco al centro, che aveva assottigliato proprio per questo; i legionari, infatti, indirizzarono il loro assalto sulla parte crescente della mezzaluna, che si tese progressivamente allindietro come un elastico, poich i soldati punici cedevano intenzionalmente terreno.


	Penetrati in profondit e convinti di aver operato lo sfondamento, i romani non si resero conto, se non quando erano troppo esausti per svincolarsi, che le ali si stavano richiudendo intorno a loro; Annibale, infatti, aveva nascosto alcuni contingenti di libici dietro le cavallerie per rendere pi efficace la morsa sui fianchi. Laccerchiamento si comp quando tornarono i cavalieri numidi e iberici, reduci dallaver sgominato i rispettivi avversari.
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﻿Assurbanipal


Quando Assurbanipal II, figlio del sovrano Tukulti-Ninurta, ascese al trono, nell883 a.C., limpero assiro era appena uscito da una lunga flessione e, sebbene avesse conseguito i suoi confini naturali con Aradnirari, era ancora lungi dal costituire quel vasto e potente dominio raggiunto dal Regno Medio Assiro dei secoli precedenti.


Assurbanipal eredit dal padre un esercito bellicoso ed efficiente, e una politica di espansione dei confini lungo una triplice direttrice, a oriente, a occidente e a settentrione. Il suo primo intento fu di consolidare le recenti conquiste a est e di creare al di l di esse unaffidabile cintura di sicurezza con i popoli confinanti. Avanz pertanto in profondit nel difficile scacchiere montuoso di Tumme e di Kirhi, dove comp una capillare opera di devastazione, senza incontrare una grande resistenza. Il re dovette sostenere dei veri e propri combattimenti solo contro il governatore di Nishtun, che riusc comunque a catturare, facendolo scorticare vivo ad Arbela.


Tuttavia nell881 ebbe luogo una vasta ribellione, che trasse origine nella Zamua (nella zona di Kirkuk), dove il principe di Dagara, Nur-Adad, sottrasse il territorio al controllo assiro sbarrandone laccesso sul passo di Babite (Derbend-i-Bazian) e minacciando di invadere le stesse terre assire. Assurbanipal reag lanno seguente, allestendo quattro distinte armate che debellarono ogni resistenza avanzando lungo lintero territorio e ricacciando i ribelli sui monti. Il re pot raccogliere un consistente tributo e deportare manodopera nella sua nuova capitale di Kalakh (Nimrud), gi capitale di Salmanassar I, che fin dal primo anno di regno egli aveva deciso di ricostruire abbandonando Ninive.


A nord, nel Nairi, in Armenia a ovest del lago Van, il dominio assiro era ancor pi labile, e il governatore provinciale di Damdamusa, stretto tra aramei e ribelli, non era in grado di esercitare il controllo neanche nel territorio circostante la citt. I rivoltosi si asserragliarono nella fortezza di Kinabu, alla volta della quale Assurbanipal marci a tappe forzate. Il re assal il caposaldo e lo espugn sullo slancio, e nei suoi annali si vant di aver fatto completa strage degli occupanti, facendo morire tra le fiamme i 300 prigionieri che aveva catturato. Il sovrano prosegu nella sua opera di devastazione della regione, al termine della quale costitu un nuovo centro amministrativo a Karkh, che popol di coloni assiri; il successo della sua spedizione fu attestato dal tributo proveniente dal principe arameo che aveva combattuto contro suo padre, e perfino dalla terra ittita di Zalli.
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   ﻿﻿﻿Assurbanipal II, noto per la sua proverbiale spietatezza ma anche artefice della rinnovata espansione dell’impero assiro.
 
  
	Il settore, tuttavia, era tuttaltro che stabile, e subito dopo, nell879 a.C., i sudditi del principe arameo che aveva fatto atto di sottomissione disconobbero il loro sovrano e lo uccisero; contestualmente, gli abitanti delle montagne di Kashiari, sopra Nibisi, dove la marcia e la devastazione portata da Assurbanipal non erano arrivate, rifiutarono di riconoscerne lautorit. Al condottiero assiro tocc dunque raggiungere quei luoghi aspri e apparentemente inaccessibili a un esercito; ciononostante, valendosi dellaiuto di guide locali, penetr nel territorio montano e lo tratt con la consueta spietatezza.


	Laltra grande direttrice del consolidamento e dellespansione del regno si concentr a occidente, dove gli assiri avevano appena perso un regno tributario, quello di Suru, lungo il fiume Habur. Dietro la ribellione cerano le ambizioni del regno arameo pi occidentale, quello di Bit-Adini, adiacente ad Aleppo. Si trattava di far presto. Assurbanipal aveva la necessit di arrivare sullo scacchiere operativo prima che il nuovo potere si consolidasse e allestisse delle solide difese. Il re part pertanto con lesercito da Kumukh nell883 a.C. e punt direttamente su Suru, che espugn senza sforzo; la repentina vittoria gli valse un tributo da parte dei popoli stanziati lungo la riva occidentale dellEufrate, i Laqi e gli Hindani. Altrettanto zelante si dimostr nei suoi confronti il governatore arameo di Sukhi.


Cinque anni dopo, per, gli aramei si ribellarono e minacciarono nuovamente Suru, costringendo ancora una volta Assurbanipal ad accorrere in sua difesa; in tale circostanza, il sovrano colse una grande vittoria campale, che per non si dimostr sufficiente a sedare i sommovimenti della regione, nella quale lanno seguente si ebbe una nuova rivolta. Ma Assurbanipal riusc addirittura a prevenire le intenzioni dei ribelli, grazie alle segnalazioni ricevute dal suo servizio informazioni, e fece terra bruciata dei loro territori prima ancora che i nemici potessero delineare una strategia offensiva. Quindi intese isolare i popoli che rientravano sotto la sua sfera dinfluenza dai loro confratelli aramei di Bit-Adini, del cui aiuto e incitamento si valevano con eccessiva facilit: fece pertanto costruire due roccheforti alla confluenza dei fiumi Khabur ed Eufrate, e ci fu sufficiente a indurre il dinasta di Bit-Adini e quello di Til-Abna a versargli un tributo.


Nellanno 876 a.C. Assurbanipal comp una marcia trionfale fino al Mediterraneo, ribadendo la sua autorit sui paesi di pi recente acquisizione e consolidando il partito filoassiro in quelli che godevano di piena indipendenza. Il re part dalla sua capitale raccogliendo lungo la strada truppe e tributi nelle regioni satelliti a ovest dellEufrate; gli fornirono soldati perfino gli aramei di Bit-Adini e il principe ittita di Carchemish. La Siria era troppo parcellizzata per opporsi alla sua avanzata e, daltronde, Assurbanipal evit di provocare gli stati pi potenti, come Damasco.


Procedendo alla volta delle coste libanesi, il re raccolse anche il tributo del sovrano di Hattina, signore delle terre di Dibbarna, oltre lOronte. Prima di raggiungere il mare, con un esercito reso ormai massiccio dal continuo afflusso di contingenti raccolti lungo la strada, Assurbanipal si produsse in una capillare devastazione delle terre di Luhuti. Giunto in Fenicia, ricevette lomaggio delle principali citt, come Tiro, Sidone, Biblo e Tripoli.


Dopo di allora, solo in una circostanza, nell870 a.C., il re fu costretto a muovere verso nord, sullalto Tigri, per una spedizione punitiva. In tale occasione, marciando attraverso le terre di Kumukh, raggiunse il punto pi settentrionale della sua espansione, percorrendo il territorio di Adani e costituendo una base avanzata a Mallanu. Quindi vir a est e poi a sud, raggiungendo Damdamusa, epicentro della reazione al suo dominio. La conquist dassalto uccidendo 600 uomini e ancor pi ferocemente si comport con la gente di Amid, sullalto Eufrate, dove in 3000 finirono crocifissi. Il conquistatore ne approfitt anche per ribadire la sua autorit sulle popolazioni dei monti Kashiari, espugnando la fortezza di Allibra e massacrandone gli occupanti.
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   ﻿﻿﻿﻿L’impero di Assurbanipal II.
 
   

  
	La dimostrazione di forza dispens Assurbanipal dalla necessit di altre campagne militari per gli anni che avrebbe trascorso ancora sul trono, e gli consent di dedicarsi a una significativa attivit edificatoria e monumentale, prima di lasciare la corona al figlio, Salmanassar III, nell859 a.C. Grazie alla sua opera, limpero neoassiro avrebbe retto ancora un paio di secoli.

       

Valutazione


A dispetto delle devastazioni operate nel corso delle sue numerose campagne, Assurbanipal II si dimostr un condottiero prudente e cauto, che intraprese operazioni belliche solo quando aveva la certezza della vittoria, e nel corso del suo lungo regno non vi fu impresa che si risolvesse in uno scacco. N si lanci mai in operazioni avventate, limitandosi a consolidare il potere assiro nei territori dove i suoi effetti erano precari, e rinunciando a ulteriori espansioni che ne avrebbero minato la saldezza.


Sotto questo aspetto, le distruzioni e le crudelt per le quali si  reso famoso  soprattutto perch se ne faceva un vanto nelle sue iscrizioni  e con le quali, pi di ogni altra cosa, Assurbanipal  passato alla Storia, sembrano far parte di una deliberata e meditata politica di intimidazione; nelle sue iscrizioni si annoverano: terra bruciata nei territori refrattari al suo dominio; deportazioni di massa in Assiria delle popolazioni locali e, viceversa, trasferimento di coloni nei territori recentemente soggiogati; punizioni esemplari e truculente per i ribelli pervicaci, che furono regolarmente squartati, impalati, scorticati vivi, crocifissi, mutilati, posti al rogo o sepolti vivi. Nelle campagne citate, si evince la distruzione totale di non meno di 21 citt e il massacro della popolazione in almeno 15 occasioni.


Tutto ci, Assurbanipal pot applicarlo grazie allestrema rapidit dei suoi movimenti, che gli consent di reprimere le rivolte immediatamente dopo il loro scoppio; una velocit che fu in grado di ottenere non solo fruendo di un servizio informazioni capillare ed efficiente, ma soprattutto rendendo il suo esercito uno dei pi mobili del mondo antico, grazie alla salda disciplina, alla divisione delle unit combattenti in base al loro armamento e allutilizzo della cavalleria, una variante inedita rispetto alla tattica dellepoca, basata sui carri da guerra e sulla fanteria. Si dimostr inoltre un poliorceta insuperabile, espugnando qualunque roccaforte incontrasse sul suo cammino, la gran parte delle volte con lassalto diretto, grazie alle torri semoventi di cui disponeva, alte quanto le mura nemiche e dotate di arieti per la distruzione delle stesse, che completavano il lavoro dei minatori.

   

La battaglia: Anat


	Gli aramei di Sukhi rigettarono nell878 a.C. lautorit assira, cui si erano spontaneamente assoggettati un quinquennio prima, e ricorsero allaiuto del regno di Babilonia, col quale daltronde confinavano. Il sovrano babilonese, Nabuapaliddin, non os muovere contro il potente vicino, ma forn ai ribelli unarmata cassita di 3000 uomini, che affid al proprio fratello Sabdanu. Questi raggiunse le forze dei rivoltosi, assunse il comando dellesercito congiunto e marci alla volta di Suru.


	Assurbanipal ag con la consueta tempestivit: mosse da Kumukh lungo lHarmis e raggiunse lEufrate, che risal fino ad Anat, lattuale Anah. Oltre la citt avvenne lincontro con lesercito nemico, con il quale il condottiero ingaggi un durissimo combattimento che si protrasse per due giorni.


	Sebbene nulla si sappia dello svolgimento della battaglia, dobbiamo dedurre che il re assiro manovr con abilit, massacrando le truppe aramee e non dando a Sabdanu e ai suoi cassiti, che probabilmente costituivano la riserva, altra scelta che arrendersi; tra i prigionieri, vi fu lo stesso comandante avversario e il suo indovino, che marciava anchegli alla testa dei guerrieri.

   


	FONTI: Faies F.M., Limpero assiro, Bari 2001; Grayson A.K., Assyrian Rulers of the Early First Millennium, Toronto 1991; Gunter A.C. (a cura di), The Construction of the Ancient Near East, Copenaghen 1992; Yamada S., The Construction of Assyrian Empire, Leiden 2000.





Attila


Con lavvento al trono dei due fratelli Attila e Bleda, gli unni, fino ad allora un insieme di trib piuttosto slegate ma assai minacciose per i popoli germanici e scitici dellEurasia e per limpero romano, divennero unentit politico-militare ben definita e pericolosamente incuneata tra le due met della Romnia. I due compaiono per la prima volta nelle cronache in occasione della pace di Margo del 435, nella quale trattarono senza scendere da cavallo con gli emissari bizantini, ottenendo condizioni assai vantaggiose solo per evitare di porre in atto la guerra che il loro zio e predecessore, Rua, aveva preparato prima di morire.


Si ipotizza che gi allora Attila e Bleda avessero il controllo di una zona compresa tra la pianura ungherese, il Baltico e il Danubio, mentre a oriente i confini erano meno definiti, tanto che nel successivo quadriennio i due fratelli guerreggiarono per sottometterne gli abitanti sciti; almeno i sorosgi caddero sotto il loro scettro, ed  probabile che, in progresso di tempo, la sovranit unna si sia estesa fino al Mar Caspio, se non addirittura al lago dAral.


In quegli anni, almeno fino al 439, gli unni continuarono a essere utilizzati in occidente come mercenari, rendendosi protagonisti dello sterminio del popolo burgundo stanziato nella zona di Worms, per conto del magister militum romano Ezio. Non sussistono dati certi che allimpresa abbia partecipato anche Attila, sebbene la propaganda imperiale abbia preferito attribuire a lui il massacro e lepica si sia impadronita della sua figura nel ciclo dei Nibelunghi, il grido di dolore del popolo burgundo.


In ogni caso, a partire dai primi anni 40 nessun unno venne pi mandato a combattere in occidente, e non  dato sapere se ci fosse dovuto alla volont di Attila di preservare i propri guerrieri per soddisfare le sue personali ambizioni. Certo  che i re unni avevano rinnovato le loro attenzioni alla pars orientis, che offriva bottino e gloria ben maggiori degli oscuri popoli delle steppe scitiche. Una nuova campagna prese avvio nel 441, mentre limpero bizantino era alloffensiva a sud, contro il regno vandalico di Genserico, e sulla difensiva a oriente, dove si era fatta consistente la pressione persiana.


Attila attravers il Danubio, che rappresentava il confine dellimpero, radendo al suolo diverse citt di confine, come Sirmio e lodierna Belgrado. Ci spinse limperatore Teodosio II a richiedere una tregua i cui termini, per, non rispett, creando i presupposti per una ripresa delle ostilit nel 443. Stavolta la penetrazione unna and ben pi in profondit, giungendo fino alle porte di Costantinopoli e obbligando limpero a stipulare una pace, detta di Anatolio, le cui condizioni erano ben pi pesanti di quelle precedentemente in vigore.


Entro i due anni che seguirono il trattato, Attila si liber di Bleda, che presumibilmente non condivideva le sue sfrenate ambizioni. Inglob pertanto i popoli che erano sotto il dominio del fratello, e dichiar di possedere la spada che gli aveva donato il dio della guerra, la quale gli conferiva linvincibilit e il diritto di aspirare al dominio universale. A quel punto, nulla pi lo trattenne dal riversare le proprie orde contro limpero doriente, vessato da una serie di calamit naturali e pertanto non in grado di opporglisi. Nel 447 Attila penetr in Mesia, proprio a ridosso del Mar Nero e di Costantinopoli. Un esercito imperiale gli si fece incontr sul fiume Utus, lodierno Vid, ma fu sconfitto. Tuttavia, il re unno prefer infierire sulla zona cisdanubiana che arrischiarsi ad assediare le robuste fortificazioni della capitale oltre gli stretti, facendo terra bruciata dellintero settore e desertificando tutte le citt che espugnava. Corse voce che linvasione unna, in quella circostanza, abbia cancellato dalla faccia della terra almeno una settantina di centri abitati di rilievo.


Lanno seguente limpero fu costretto a stipulare un nuovo trattato e a evacuare una cospicua fascia a sud del Danubio. Dopodich, Attila si dedic a completare la conquista della Scizia, soggiogando anche gli acatziri, che assegn al proprio figlio Ellac. Consolidate pertanto le sue conquiste a sud e a est, il condottiero ritenne giunto il momento di rivolgere le proprie mire ad occidente dove, senza laiuto dei mercenari unni, pareva che i romani non fossero in grado di allestire unadeguata difesa. Non si conosce bene il motivo per cui Attila, che aveva ricevuto dalla corte di Ravenna il titolo di magister militum, reclam la mano della principessa Onoria e attacc la Gallia: forse lavvento al trono orientale di Marciano, che aveva rifiutato di rinnovargli il tributo, forse la volont di punire gli unici goti, ovvero i visigoti, che sfuggivano al suo dominio, lo spinse a rivolgersi alla parte che riteneva pi esposta e debole dellimpero.


Nella primavera del 451, pertanto, Attila attravers il Reno con un esercito multietnico composto dai tanti popoli che risiedevano sotto la sua sovranit; ed erano cos tanti che la zona tra Magonza e Coblenza, prescelta per il passaggio, fu pressoch interamente diboscata per costruire le zattere necessarie. Quindi risal la Mosella devastando probabilmente Treviri, sicuramente Metz e forse anche Reims; contestualmente, i suoi alleati turingi operavano a nord, nella zona di Arras, quelli gepidi a ovest nel settore di Besanon.
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   ﻿﻿Attila, l’unico capo barbaro in grado di riunire sotto il proprio scettro le più svariate popolazioni euroasiatiche.
 
   
	Il condottiero punt poi verso Orlans, che costituiva lultimo baluardo prima dei territori occupati dai visigoti. Gli alani, incaricati da Ezio della difesa della citt, lo tennero occupato fino allarrivo, nel mese di giugno, dellesercito congiunto romano-visigoto che lo stesso Ezio aveva messo insieme. Tuttavia Attila riusc a svincolarsi prima di essere stretto in una morsa e a portarsi a est, presso Campus Mauriacus, nella pianura della Champagne, dove riteneva che le sue orde a cavallo potessero fruire di una maggiore libert di movimento.


La battaglia, detta dei Campi Catalaunici, si risolse per a suo sfavore, e solo le discordie tra gli improvvisati alleati nel campo avverso gli consentirono di ripiegare pressoch indenne, per tentare unaltra volta lanno successivo, ma in Italia. Il re entr nella penisola attraverso le Alpi Giulie, impantanandosi per tre mesi nellassedio di Aquileia, dove Ezio aveva posto le sole truppe di cui disponeva. Una volta conquistata la roccaforte, gli unni dilagarono indisturbati nelle Venezie, dove fecero terra bruciata, e poi procedettero lungo lintera pianura padana, entrando a Milano e a Pavia senza che gli abitanti, terrorizzati dalla loro noma, opponessero resistenza.


A quel punto, forse, il successivo obiettivo di Attila era Roma, dove il condottiero riteneva di potersi consacrare come il maggior conquistatore di tutti i tempi. Ma il progressivo esaurimento delle risorse, limperversare della carestia e della malaria, il timore superstizioso che la caduta di Roma, come per Alarico, gli sarebbe stata fatale, e le notizie che provenivano da est, dove sembrava che limperatore Marciano stesse preparando un attacco alle sedi unne in Pannonia, lo indussero infine ad accettare il probabile tributo che gli offrirono i delegati romani che lo incontrarono sul Garda, guidati da papa Leone I.


Attila torn in Pannonia, meditando nuove imprese ai danni dellimpero romano, stavolta doriente. Ma mor lanno seguente nel corso di un festino per la celebrazione delle sue ennesime nozze, pare soffocato dal suo stesso sangue dopo una notte di bagordi ed eccessi. Il suo sterminato impero fu diviso tra i suoi figli, che per si fecero sconfiggere nel 455 sul fiume Nedao da una coalizione dei popoli soggetti, guidata dai gepidi; da allora, gli unni tornarono a essere uno dei tanti microcosmi che popolavano lEurasia, e centinaia di migliaia di guerrieri ormai disoccupati si riversarono allinterno dellimpero romano, con unofferta di mercenari che super la domanda e le risorse per pagarli, cosa cui essi provvidero da soli affrettando la caduta della pars occidentis.



Valutazione


Il pi grande degli unni, Attila, figlio di Mundzuc, signore delle genti pi forti, duna potenza senza precedenti, lui che in s solo riun Scizia e Germania, che port il terrore in ambedue gli imperi romani, che ne conquist le citt, che cedendo alle suppliche salv il resto dal saccheggio accontentandosi di un tributo annuale. Questo epitaffio, celebrato in occasione del funerale di Attila, descrive con sintetica efficacia i motivi per cui il re unno  da considerarsi uno dei pi grandi conquistatori e condottieri della Storia, sebbene, per un altro verso, lo si possa ritenere un predone in grande stile, che si preoccup solamente di sostentare i suoi enormi eserciti con altrettanto enormi bottini, e di gratificare il proprio ego con imprese che lo ponessero al di sopra di chiunque altro.


Attila ha goduto fama di una ferocia senza pari, ed  indubbio che le sue orde abbiano seminato morte, violenza e distruzione in un territorio sterminato che va dal lago dAral fin quasi alle coste dellOceano Atlantico; ma fu anche un sottile stratega, capace di allestire le sue campagne valendosi di unaccurata opera di intelligence, e attaccando nei momenti di maggiore difficolt dellavversario. Nei suoi intenti, inoltre, la strategia del terrore non era solo un fine, bens un mezzo per conseguire gli obiettivi col minimo sforzo.


Attila, inoltre, smentisce il luogo comune secondo cui i barbari erano del tutto sprovveduti nellarte della poliorcetica: lalto numero di citt da lui espugnate testimonia piuttosto il contrario. Tatticamente, infine, si valeva della grande rapidit dei suoi cavalieri e dellabilit dei suoi arcieri per scompaginare i ranghi avversari, prima che il corpo a corpo rivelasse i limiti delle sue truppe.



La battaglia: Costantinopoli
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   ﻿﻿L’impero di Attila.
 
  
	Alla ripresa delle ostilit con limpero doriente, nel 443, Attila varc ancora una volta il Danubio senza limitarsi a stazionare nei suoi immediati dintorni meridionali. Scese lungo la valle della Morava, dove Naisso fu distrutta, per poi procedere verso sud-ovest, alla volta di Serdica, lodierna Sofia, che fece la stessa fine. Da Filippopoli, lodierna Plovdiv, Attila e Bleda procedettero alla conquista di Arcadiopoli liberandosi la strada per il Bosforo, e minacciando cos direttamente Costantinopoli. Fu allora che, finalmente, gli imperiali furono in grado di mandargli contro un esercito, condotto dal magister militum alano Arneglisco e dai suoi subalterni Areobindo e Aspar; il generale, per, si limit ad alcuni scontri di scarso peso, nei quali ebbe sempre la peggio, prima di attestarsi nel Chersoneso tracico, lodierna penisola di Gallipoli, lasciando agli unni il possesso di una fortezza adiacente la capitale e la possibilit di comunicare col mare in almeno tre punti, a nord e a sud di Costantinopoli e a Sesto.


La posizione di Aspar era ben scelta, perch stringeva Attila e Bleda tra lesercito bizantino e Costantinopoli, obbligandoli a cercare battaglia. Ma quando i due re decisero di attaccare, il combattimento si risolse in una netta vittoria unna, e limperatore Teodosio ii non ebbe altra scelta che scongiurare lassedio alla capitale con laccettazione delle durissime condizioni di pace che imposero i re unni.




	FONTI: Bussagli M., Attila, Milano 1986; Frediani A., Gli ultimi condottieri di Roma, Roma 2001; Id., Le grandi battaglie di Roma antica, Roma 2002; Giordane, Storia dei Goti, ne I Barbari, a cura di E. Bartolini, Milano 1982; Hodghkin T., Huns, Vandals and the Fall of Roman Empire, London 1996; Laidlow R., Attila, Roma, di prossima pubblicazione; Schreiber H., Gli unni, Milano 1976; Thompson E.A., Storia di Attila e degli unni, Firenze 1963.



Aureliano


	Dalle scarne fonti di cui disponiamo, evinciamo che Lucio Domizio Aureliano nacque nel 214 a Sirmio (lodierna Mitrovica), da famiglia umile, e che ben presto le sue gesta belliche lo resero noto presso le legioni romane e gli alti comandi. Serv come tribuno, lungo il Danubio, partecipando alla guerra contro i sarmati, e lungo il Reno, di stanza a Magonza contro i franchi.


	Gi oltre un decennio prima di ascendere al trono, era definito il liberatore dellIllirico, il salvatore delle Gallie, e sappiamo che liber Nicopoli dallassedio dei goti; pare che abbia ricoperto uninfinit di incarichi di comando, e addirittura il consolato sotto limperatore Valeriano (253-260), ricevendo una lunga lista di premi e decorazioni, tra cui quattro corone murali, cinque corone vallari, due corone civiche e il bastone eburneo del trionfo.


	Sotto Claudio ii (268-270) condusse le operazioni di guerra contro gli eruli del Mar dAzov, quindi contro i goti a Sirmio, dove unepidemia, nella primavera del 270, uccise lo stesso sovrano. Concluse la campagna in un paio di mesi, e poi si fece proclamare imperatore dalle sue truppe, in luogo del fratello del predecessore, che daltronde si suicid subito. Senza neanche passare a Roma per la ratifica, Aureliano si spost in Rezia per arginare linvasione degli iutungi. Muovendosi da Sirmio verso ovest per linee interne, riusc a sorprendere i barbari mentre tornavano al di l del Danubio; attese che almeno una met delle loro forze avesse passato il fiume in tutta sicurezza e poi fece avanzare le sue legioni, disponendole a semicerchio in maniera tale che le ali accerchiarono ben presto la retroguardia nemica.


	Dopo il salto di prammatica a Roma, si precipit di nuovo sul Danubio, stavolta per affrontare i vandali, che avevano invaso la Pannonia. Il condottiero ordin ai governatori delle province invase di sottrarre ai barbari qualsiasi forma di sostentamento, poi sopraggiunse e respinse i razziatori dopo una dura battaglia fino al calar della notte.


	Nel frattempo, marcomanni, alamanni e ancora iutungi erano penetrati fino in Italia, giungendo indisturbati nella pianura padana nel corso dellinverno tra il 270 e il 271. In un primo momento, Aureliano si fece sorprendere presso Piacenza; ma i barbari, incoraggiati dalla vittoria, si divisero in bande di razziatori, disperdendosi fino alla costa adriatica, e limperatore pot sgominarli un po alla volta, cogliendo vittorie sul Ticino e sul Metauro.


	Subito dopo, trov il tempo di tornare a Roma, per sedare una violenta sommossa e per dare avvio alla costruzione della nuova cinta muraria, le cosiddette mura Aureliane, che si estesero per diciannove chilometri. Ma oltre alle invasioni, limperatore doveva fronteggiare anche un massiccio numero di usurpazioni, che avevano provocato ripetute secessioni nei territori dellimpero. Si ha notizia di almeno tre oscuri personaggi che minacciarono la sua autorit, ma che riusc a debellare con facilit. Ben pi serie erano, invece, le rivolte ai due estremi dellimpero, di Tetrico in Gallia e di Zenobia nello stato di Palmira, che racchiudeva Siria, Cilicia, Mesopotamia e Arabia, e in progresso di tempo anche Egitto e Asia Minore.


	Aureliano concentr la propria attenzione sul fronte orientale gi nellestate del 271. Durante il viaggio verso lAsia Minore, il condottiero argin alcune infiltrazioni di goti lungo il Danubio, inseguendoli oltre il fiume e massacrandone un contingente di 5000 uomini, con il loro capo Cannabas. La campagna vera e propria inizi come una passeggiata militare, perch i palmireni avevano abbandonato lEllesponto per concentrare le loro forze in Siria. Aureliano non ebbe pertanto difficolt nel riannettere tutti i territori che erano finiti sotto la loro autorit: allinizio del 272, sia lAsia Minore che lEgitto erano tornati sotto il pieno controllo di Roma, senza che si fossero verificati veri e propri combattimenti.


	Lo scontro con le forze avversarie avvenne a Immae, sullOronte, e la vittoria consent ad Aureliano di occupare Antiochia, per poi proseguire linseguimento di Zenobia che, per ritardare lavanzata dei romani, aveva lasciato uno sbarramento di truppe su unaltura nel sobborgo di Dafne. Limperatore ordin che i suoi risalissero il pendio schierati a falange, stretti gli uni agli altri con gli scudi serrati davanti, e ci permise a ogni soldato di respingere qualsiasi dardo o proietto gli piovesse contro, per poi avere facilmente la meglio nel corpo a corpo.


	Lungo la marcia verso sud, Aureliano raccolse la resa delle citt lungo lOronte, Apamea, Larissa e Aretusa, prima di accamparsi davanti a Emesa, dove era schierato lesercito del generale palmireno Zabdas, che aveva raccolto 70.000 uomini. Come a Immae, limperatore finse una ritirata per attirare le schiere avversarie, ma la manovra non fu altrettanto brillante e i cavalieri romani si ritrovarono circondati dal soverchiante numero dei catafratti; dovette intervenire la fanteria, che approfitt della perdita di coesione degli avversari, dispersisi nellinseguimento, per assalirli da tutte le parti.
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   ﻿﻿﻿﻿﻿﻿﻿Aureliano, l’instancabile imperatore che in un quinquennio di intensa attività arrestò la decadenza di Roma.
 
   

  
	Nuovamente sconfitti, Zabdas e Zenobia si affrettarono alla volta di Palmira, dove si asserragliarono, chiamando in loro aiuto i persiani e i predoni arabi del deserto. Limperatore giunse davanti alla citt, che cinse subito con un vallo per precluderle qualsiasi rifornimento. Ferito da una freccia scagliata dagli spalti, Aureliano sgomin i rinforzi persiani e riusc a corrompere alcuni dei mercenari impiegati dalla regina, che gli aprirono le porte della roccaforte. Zenobia fu catturata mentre fuggiva.


	La via del ritorno fu contrassegnata da una vittoria sui carpi, sconfitti nellautunno del 272, prima di una rapida marcia indietro alla volta di Palmira, dove la guarnigione era stata massacrata. Aureliano piomb sui palmireni ribelli ancor prima che avessero il tempo di organizzare una difesa degna di tal nome, espugn la citt e ne fece abbattere le mura. Alla fine del 273, mentre era in viaggio per lItalia, gli giunse voce di una rivolta in Egitto, ad opera del prefetto Firmo; torn subito indietro e il ribelle fu assediato a Bruchium e costretto al suicidio.


	Toccava ora a Tetrico. Pare che questi abbia scritto allimperatore implorandolo di liberarlo da tutti i suoi mali, tanto che allinizio del 274, ai Campi Catalaunici presso Chalons, fu lusurpatore stesso ad abbandonare le proprie legioni, a cavalcare verso Aureliano e a suggerirgli dove attaccare. Unappendice dello scontro si ebbe con le truppe ausiliarie dei franchi e dei batavi, che limperatore costrinse a tornare oltre il Reno.


	Subito dopo, il grande condottiero si diresse alla volta di Roma, dove celebr un sontuoso trionfo su Zenobia e Tetrico, cio sulloriente e sulloccidente. Allinizio dellinverno ripart alla volta della Vindelicia, dove erano nuovamente entrati gli iutungi. Pass poi nellIllirico, dove raccolse un esercito da condurre contro i persiani; ma allinizio della primavera del 275, mentre si trovava a una cinquantina di chilometri dallEllesponto, allaltezza della citt di Cenofrurio, fu ucciso dai suoi pi vicini collaboratori; costoro erano stati sobillati dal suo segretario che, per evitare di ricevere dallinflessibile imperatore la punizione per una propria mancanza, aveva fatto credere loro di essere stati condannati a morte.
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   ﻿﻿﻿﻿﻿﻿Le campagne di Aureliano nel quinquennio di regno.
 
   

  Valutazione


	Aureliano assunse le redini dellimpero romano in uno dei momenti pi drammatici della sua storia e, in soli cinque anni, diede avvio a una ripresa che avrebbe segnato il suo culmine con Costantino il Grande. Straordinaria  lenergia che seppe sprigionare in quel quinquennio, nel quale lott su tutti i fronti cogliendo una lunga serie di successi grazie a una vitalit senza pari e a una velocit negli spostamenti che trova pochi eguali nella storia della guerra.


	Fin da giovane si distinse per il suo coraggio, con il quale affrontava da solo in battaglia pi nemici, tanto che i ragazzetti, per i quali era un eroe e un modello, componevano su di lui filastrocche e versi per celebrarne le imprese. I soldati lo ammiravano nella stessa misura in cui lo temevano, per via della fama di straordinaria severit che accompagnava le sue punizioni per le mancanze disciplinari.


	Soldato fino al midollo, Aureliano era talmente rude, rigido e intransigente, da essersi guadagnato il soprannome di manu ad ferrum, mano alla spada. Come subordinato, fu spesso ripreso per la sua eccessiva severit; come imperatore, fu ricordato come pi prezioso per lo stato che buono. Ma fu tra i principali artefici della sopravvivenza dellimpero per altri due secoli dopo il collasso del iii secolo, sebbene la sua morte assurda lo abbia privato della possibilit di compiere una campagna fuori dai confini imperiali, in Persia, contro un regno organizzato, e di acquisire cos una statura pari a quella di Cesare e Scipione.


	Pochi altri comandanti nella storia romana hanno mostrato una preparazione militare come la sua. Rapidissimo nei movimenti, tatticamente scaltro, fantasioso e flessibile, seppe sempre adeguare le proprie risorse alle circostanze e al nemico, sia in difesa che in offesa, ricavando il massimo dellefficienza dalle sue truppe, che era in grado di schierare sempre nel modo pi proficuo.



La battaglia: Immae


	Zenobia si era attestata nei pressi di Antiochia con il suo migliore generale, Zabdas, il quale comandava un temibile esercito formato dai resti di due legioni romane, dai suoi rinomati arcieri e dai clibanarii, la cavalleria pesante corazzata, alla quale Aureliano non poteva opporre una forza durto di pari potenza, ma la sola cavalleria leggera dei mauri e dei dalmati. Tuttavia limperatore aveva un solido passato da comandante di cavalleria, e non si perse danimo: cos, quando la sua avanzata lo port a ridosso dellesercito nemico, che si trov di fronte a Immae, una localit sul fiume Oronte poco a nord di Antiochia, ordin che la sua cavalleria ripiegasse di fronte allattacco di quella avversaria. Solo quando videro i cavalieri palmireni rallentare il passo o addirittura fermarsi per la stanchezza, i romani contrattaccarono senza trovare grande resistenza; vi fu una confusa strage: alcuni vennero trafitti dalle lance, altri uccisi dai loro stessi cavalli o da quelli dei nemici.


	Il successo fu completato dalla manovra della fanteria, che pass il fiume assalendo larmata nemica sul fianco sinistro. Zabdas e i sopravvissuti trovarono scampo ad Antiochia, per poi spostarsi a Emesa.




	FONTI: Frediani A., I grandi generali di Roma antica, Roma 2003; Poverini P. (a cura di), Scrittori della Storia Augusta, Milano 1993; White J., Restorer of the World. The Emperor Aurelian, London 2004.




Babur


	Zahir ed-Din Mohammed, detto Babur, ovvero la tigre, luomo che consegn parte dellIndia allIslam, nacque il 14 febbraio 1483 nellodierno Uzbekistan, da un turco, Omar Sheikh Mirza, signore di Fergana e discendente di Tamerlano, e da una donna mongola, lontana discendente di Gengis Khan. Orfano a soli dodici anni, dovette lottare fin dallinizio per conservare il potere a Samarcanda, che riteneva dovesse essere, come lo era stata per il suo avo Tamerlano, il centro del proprio regno. Se ne impossess a quindici anni, ma ne fu cacciato subito dopo dagli uzbechi; riusc a tornarvi altre due volte, per esserne sempre mandato via, subendo infine, nel 1501, una definitiva sconfitta ad opera del khan uzbeco Shaibani Mohammad.


	Per un triennio, Babur vag alla ricerca di un posto ove stabilirsi, finendo per varcare lHindu Kush innevato e piombare sul piccolo regno di Kabul, che nel 1504 assedi ed espugn. Pur impegnato, negli anni seguenti, a sedare ripetute ribellioni, non rinunci a pianificare una rivincita nei confronti del khan uzbeco; grazie allaiuto dello sci di Persia Ismail i, riusc a entrare ancora una volta a Samarcanda nel 1511, ma una nuova sconfitta lo costrinse a riparare definitivamente a Kabul.


	Inizi pertanto a valutare le possibilit che gli offrivano i territori oltre lIndo, dove effettu una prima incursione nel 1505, cui fecero seguito altre tre fino al 1519. Il sultano di Delhi, Ibrahim Lodi, la cui precaria sovranit si estendeva dallHimalaya al Deccan, e fino al delta del Gange a oriente, era in contrasto con alcuni importanti feudatari, tra i quali il governatore del Punjab; questi richiese esplicitamente laiuto di Babur e gli permise, nel 1524, di impadronirsi di Lahore, salvo poi pentirsi e cambiare idea, dopo aver constatato che il condottiero moghul  come gli indiani chiamavano i turchi afghani  non era tipo da potersi manovrare a piacimento.


	Nel novembre 1525 Babur ruppe gli indugi e avvi la campagna, varcando lIndo allaltezza di Attock, nel gennaio 1526, alla testa di 12.000 uomini, ben equipaggiati con cannoni e armi da fuoco. Nel Punjab, in realt, non trov alcuna opposizione, perch le truppe raccolte dal governatore, che le cronache fanno ammontare a 40.000 uomini, si dileguarono di fronte alla sua avanzata, lasciandolo padrone della regione.
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   ﻿﻿﻿﻿﻿﻿﻿﻿Babur, la “tigre” che, partendo da un piccolo regno afghano, conquistò l’India dando inizio alla longeva dinastia Moghul.
 
   
   
 	Quindi Babur marci alla volta di Delhi, fermandosi a 145 chilometri dalla capitale, presso la citt di Panipat, alle pendici dellHimalaya. Vi si attest, costituendo una linea di difesa con i 700 carri che gli riusc di rastrellare nella regione, che un con corde di cuoio in una lunga linea lasciando varchi per le artiglierie e per le sortite della cavalleria; sui fianchi, si protesse a destra con le mura della citt, e sulla sinistra con cataste di legna ammassate abbattendo gli alberi delle pendici montuose.


	Il sultano arriv solo il 12 aprile, accompagnato da una forza che la tradizione fa ascendere a 100.000 uomini (di cui meno della met combattenti) e 1000 elefanti; sebbene il suo numero fosse soverchiante, esit comunque ad attaccare, perch gli afghani, incrementati da circa 5000 soldati del Punjab, disponevano di fucili a miccia, di cui le sue truppe erano prive. Il suo tergiversare metteva in difficolt Babur, che non era in grado di mantenere la posizione troppo a lungo; pertanto il condottiero moghul tent di smuovere le acque con unazione notturna, il 20 aprile, facendo uscire dallo sbarramento un terzo del proprio esercito. Ma il buio imped il coordinamento dei vari reparti, che allalba, per non essere travolti dagli indostani, dovettero precipitosamente riguadagnare le proprie posizioni.


	Lepisodio fece acquisire fiducia al sultano, che si decise ad attaccare il giorno seguente, per rimediare, per, una secca sconfitta, che gli cost anche la vita. Sei giorni dopo la battaglia, il 27 aprile, Babur entr a Delhi, mentre suo figlio Humayun occupava Agra. Assunse il titolo di Pashahas-i-Hind, imperatore dIndia, ma la sua autorit era limitata solo alle due capitali e al Punjab. La prima minaccia al suo potere fu costituita da un principio di ammutinamento delle sue truppe, ansiose di tornare in Afghanistan. Blandendole e colmandole di doni, Babur riusc a convincerle a rimanere, giusto in tempo per affrontare laltra minaccia che proveniva dai rajput induisti di Mewar i quali, pur avendo sollecitato e auspicato una sconfitta dei Lodi, con i quali erano in perenne contrasto, non erano disposti a tollerare un vicino ancora pi potente e determinato.


	Babur proclam la jihad contro gli infedeli, unendo cos moghul e Lodi in uno scopo comune che desse una giustificazione alla sua personale ambizione. I rajput invasero il territorio del sultanato nel febbraio 1527 con una forza di 80.000 uomini, condotti da Rana Sanga. Questi avanz fino a Bayana, 70 chilometri a sud-ovest di Agra, dove sbaragli la guarnigione moghul di un migliaio di uomini. Il condottiero afghano lo affront a Khanua, il 16 marzo, opponendogli unarmata di 20.000 effettivi e, come a Panipat, si valse di una linea fortificata e delle artiglierie per spegnere la carica nemica, nonch di manovre avvolgenti sui fianchi per circondare gli avversari. Ma in questa circostanza fru anche di un aiuto, forse inaspettato, da parte del comandante dellavanguardia induista, che pass dalla sua parte e facilit la sua vittoria, sebbene solo dopo unintera giornata di duri combattimenti.
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   ﻿﻿Babur a colloquio con un ospite nel suo palazzo, in una miniatura del xvi secolo.
 
   

  
	La grande vittoria, nonostante la fuga del comandante nemico, gli permise di fregiarsi anche del titolo di Ghazi, ovvero vincitore degli infedeli. Sullonda del successo, Babur condusse a sua volta uninvasione dei territori rajput, operando verso sud, nel territorio Malwa, e conquistando Chanderi, dove la guarnigione si suicid per non cadere nelle sue mani. Nel 1529 consegu una nuova vittoria sui Lodi refrattari al suo potere a Ghagra, e si espanse a oriente, sottomettendo il Bengala, divenendo cos padrone di tutta lIndia settentrionale, dal Deccan fino alle pendici dellHimalaya.


	Ma il conquistatore non rinunciava allidea di riavere il suo potere a Samarcanda, un compito che assegn al figlio il quale, per, non fu in grado di portarlo a compimento. Tra laltro, Humayun si ammal gravemente, e il padre offr la propria vita in cambio di quella del giovane, un voto che di l a poco si concretizz con la guarigione del figlio e il peggioramento delle condizioni del sultano.


	Tormentato per anni da attacchi di tosse e prostrato da una esistenza dedita allalcool e allhashish, Babur mor ad Agra il 26 dicembre 1530, a 46 anni, lasciando un figlio troppo giovane a proseguire la sua opera di aggregazione dei vari potentati su cui i moghul esercitavano una fragile sovranit; ciononostante la sua azione, nellarco di un solo quadriennio, era stata talmente radicale da consentire alla sua dinastia di resistere per ben tre secoli, fino allarrivo degli inglesi.

    

Valutazione


	Babur ebbe il merito di dare avvio a un processo di uniformit in uno scacchiere, quello indiano, caratterizzato per lunghi secoli da frammentazione e disomogeneit. Fu un poeta raffinato, un uomo di cultura e un acuto osservatore, oltre che un grande conquistatore, uno spietato comandante e un notevole statista. Impose una salda disciplina alle sue truppe, dalle quali ricav una straordinaria efficienza, che permise loro di resistere saldamente alle disordinate cariche dei guerrieri ind e dei loro elefanti, cogliendo in tal modo mirabolanti vittorie.
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   ﻿﻿﻿Lo scacchiere indiano durante l’invasione di Babur.
 
   

 
	Fu tra i primi condottieri ad attribuire unimportanza decisiva alle armi da fuoco, non solo negli assedi ma anche negli scontri campali, e ci lo avvantaggi fortemente nei confronti dei Lodi che, tra i principati indiani, erano quelli che pi avevano trascurato levoluzione delle artiglierie. Tattico raffinato, seppe vincere pi volte in condizioni di inferiorit numerica, con manovre avvolgenti che si valsero del brillante coordinamento tra fanteria, cavalleria e artiglieria; inoltre, punt molto sui fattori psicologici, per ricavare il massimo dai propri soldati e ridurre il potenziale di quelli avversari.


	La sua eloquenza e la sua determinazione gli consentirono ripetutamente di piegare la volont dei soldati pi refrattari o esitanti e di esaltarne lo spirito combattivo, motivandoli prima della battaglia con abili arringhe e mantenendoli avvinti alla sua autorit con la costante prospettiva di un bottino. Un efficiente servizio informazioni e lestrema cura con cui preparava le sue campagne gli consentirono di aprire la strada al successo delle sue operazioni belliche, che intraprendeva sempre con un rischio calcolato.

    

La battaglia: Panipat


	Allalba del 21 aprile 1526, il sultano Ibrahim Lodi avanz contro le postazioni afghane di Babur con lesercito schierato in linea, a parte il centro rinforzato da unavanguardia. Il condottiero moghul schier a sua volta la propria armata ricalcando lo schieramento avversario, ma dividendo il centro, dove concentr le sue artiglierie, in due met, e aggiungendo alle ali estreme dei contingenti di cavalleria, conservandone una riserva arretrata.


	I moghul fronteggiarono lavanzata indiana con un fuoco di fila che, per, per via della bassa frequenza dei colpi dei fucili a miccia, risult tuttaltro che efficace. Lassalto indiano pertanto non rallent, e si concentr sul settore destro degli afghani, dove cercarono di convergere anche le truppe del centro di Ibrahim, scompaginando in tal modo lo schieramento ind e ostacolandosi a vicenda. Babur ne approfitt subito, ordinando un contrattacco della sua ala destra, cui mand a sostegno la met destra del centro. Contestualmente, sped le ali di cavalleria ad aggredire da tergo gli attaccanti, per spingerli ancor pi luno verso laltro e aumentare la loro confusione.


	Laccerchiamento degli indiani si comp quando Babur ordin anche alla met sinistra del centro di muoversi, lanciandola contro il fianco destro degli avversari, che si trovarono cos stipati in una ristretta area, offrendosi come bersaglio delle artiglierie e delle scariche di frecce degli afghani. Sotto la pioggia di proietti cadde anche il sultano, prima che i suoi uomini, verso mezzogiorno, riuscissero a svincolarsi, lasciando sul campo quasi 20.000 caduti; linseguimento della cavalleria moghul, tuttavia, frutt a Babur la cattura di molti dignitari indiani.




	FONTI: Baburnama, Memoirs of Babur, Prince and Emperor, Washington dc, 1996; Gascoigne B., The Great Moghuls, New York 1971; Keay J., Storia dellIndia, Roma 2001; Lamb H., Babur the Tiger, Garden City, N.Y. 1961; Lane-Poole S., Medieval India under Mohammedan Rule, New York 1970; Rushbrook Williams L.F., An Empire Builder of the Sixteenth Century, Delhi 1916.




﻿Baibars


	Rukn ad-Din Baibars detto Bundukdari, il Balestriere, era un turco kipciak, nato nel 1223 nella regione a nord del Mar Nero. Finito prigioniero dei mongoli, fu offerto come schiavo allemiro di Homs, che lo rifiut perch lo riteneva troppo rozzo; ma un emiro mamelucco ne intu le potenzialit e lo acquist, mettendolo in condizione di fare carriera nellesercito mamelucco, formato da schiavi turchi e circassi, al servizio della dinastia egiziana ayubita, e consentendogli di divenire a sua volta emiro.


	I cristiani del Regno di Gerusalemme fecero la sua conoscenza il 17 ottobre 1244 a Herbiya, o La Forbie, poco a nord-est di Gaza, dove Baibars si trov al comando di un esercito di 15.000 uomini formato non solo da egiziani, ma anche da turchi khwarizmiani che avevano appena saccheggiato Gerusalemme e il territorio musulmano di Damasco. Proprio queste scorrerie avevano indotto i crociati a fare causa comune con gli emiri di Siria, con i quali avevano costituito un imponente esercito per condurre la spedizione punitiva.


	Baibars tenne impegnati i cristiani mentre i suoi alleati turchi si avventavano sugli emiri siriani, costringendoli alla fuga; quindi, una volta che i khwarizmiani si furono aperti la strada, li utilizz per una manovra a tenaglia che circond i franchi. La battaglia si risolse in un disastro per i cristiano-musulmani, che ebbero oltre 5000 perdite e non poterono impedire che lemiro ponesse lassedio ad Ascalona.


	Cinque anni dopo i cristiani scatenarono una nuova offensiva con la settima crociata, condotta dal re Luigi ix di Francia, il quale punt proprio sullEgitto, conquistando Damietta. Nel febbraio 1250, dopo la morte del generale in capo, Fakhr ad-Din, nel corso degli scontri intorno a Mansura, Baibars assunse il comando dellesercito mamelucco, e scelse di far entrare in citt i crociati, ma solo per aggredirli nelle strette vie dove si muovevano con difficolt. Fu un massacro nel quale trovarono la morte tutti i templari, ma non altrettanto efficaci si rivelarono i contrattacchi alle postazioni crociate; tuttavia in aprile i crociati, vessati dalla fame e dalle malattie, finirono per ritirarsi, offrendo a Baibars e al sultano Turanshah la possibilit di aggredirli, accerchiarli e farli prigionieri lungo la marcia.


	Meno di un mese dopo, i mamelucchi vennero in urto col sultano, e Baibars fu tra gli ufficiali che lo trucidarono nel corso di un banchetto, eleggendo al suo posto il loro comandante anziano. Ma il Balestriere non era in buoni rapporti col nuovo sovrano, e prefer spostarsi a Damasco, per tornare solo dopo la sua morte, allinizio del 1260.


	Proprio allora giungeva al nuovo sultano, il mamelucco Qutuz, una perentoria richiesta di sottomissione da parte del khan dei mongoli, Hulagu, fresco conquistatore di Aleppo e Damasco in Siria. Per tutta risposta, un esercito mamelucco alla guida dello stesso sultano, ma con Baibars alla testa dellavanguardia, marci su Gaza, dove i mongoli mantenevano un avamposto. Grazie allimprovviso scoppio di una guerra civile in Mongolia, che costrinse il khan a spostare truppe verso oriente, il condottiero turco sconfisse facilmente la modesta guarnigione di Gaza.


	Quindi i mamelucchi risalirono a nord, per tagliare le vie di comunicazione al generale mongolo Kitbuqa, insediato nella zona di Damasco. Furono accolti bene dai cristiani di Acri e fu loro consentito di accamparsi fuori dalla citt; durante il soggiorno, Baibars cerc di convincere il sultano ad approfittare delle basse difese dei franchi per impossessarsi della roccaforte, ma Qutuz, al contrario del suo luogotenente, qualche scrupolo morale lo aveva, e non se ne fece nulla.


	Nonostante linferiorit numerica, il capo mongolo non rifiut il combattimento, che si tenne ad Ain Jalud in settembre, e che si risolse in un disastro per gli invasori. Qutuz non fece in tempo a gioire per la vittoria, perch Baibars lo trafisse con la sua scimitarra e nessuno degli altri comandanti mamelucchi ebbe qualcosa da obiettare quando si insedi al suo posto.


	Prima cura del nuovo sultano fu di impedire che il khan tornasse in forze per vendicare la sconfitta del suo sottoposto, e a tal fine stipul unalleanza con il khan dellOrda dOro, il ramo mongolo che si era stanziato in Russia e convertito allislamismo; non a caso, Hulagu dovette abbandonare qualsiasi proposito di rivalsa in occidente e guardarsi le spalle dai mongoli russi. Quindi Baibars si preoccup di eleggere un califfo fantoccio, in nome del quale era tenuto ad agire, e di affermare la propria autorit oltre lEgitto, ovvero a Damasco. Non ci mise molto: il 17 gennaio 1263 sconfisse lemiro mamelucco Sinjar davanti alla citt, debellando ogni resistenza allinterno delle mura, e la dimostrazione di forza fu sufficiente a conferirgli sovranit sugli altri emirati della Siria.


	Poi si mise in testa di punire i cristiani che avevano sostenuto linvasione mongola. Penetr pertanto in territorio franco nella primavera del 1263, distruggendo la chiesa della Vergine a Nazareth e saccheggiando i sobborghi di Acri. Due anni dopo si pose alla guida di un esercito ancor pi consistente, con il quale conquist Cesarea il 27 febbraio, dassalto, e la sua cittadella con un assedio di una settimana. Subito dopo si impossess di Haifa, abbandonata dagli abitanti prima del suo arrivo, e la rase al suolo; quindi prov ad attaccare il castello dei templari di Athlit, ma senza successo; tuttavia si rifece con la conquista di Arsuf, difesa dagli ospitalieri, e port il confine settentrionale dei territori sotto il suo controllo a ridosso di Acri.
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   ﻿﻿﻿﻿Ideogramma di Baibars, il vero artefice della scomparsa definitiva dei crociati dalla Terrasanta.
 
   

  
	Nel giugno 1266 Baibars riprese le operazioni contro i franchi, assediando senza successo la fortezza templare di Safed, in Galilea; quando vide che non cera verso di espugnare il caposaldo, proclam unamnistia per tutti i difensori ma, quando i templari accettarono, appena li ebbe nelle sue mani li fece massacrare tutti. Contemporaneamente, il suo generale Qalawun  che gli sarebbe succeduto a capo del sultanato  sconfiggeva gli armeni e si impadroniva della Cilicia.


	Le operazioni del 1267 portarono solo devastazione e terrore tra i cristiani delle campagne, ma nessuna conquista di capisaldi, mentre nel 1268 Baibars prese Giaffa, in marzo, il castello templare di Beaufort, in aprile, e in maggio Antiochia, dove fece chiudere le porte della citt perch nessun cristiano potesse sfuggire alla carneficina che le sue truppe misero in atto.


	Per un biennio il sultano si prese una pausa, ma quando torn in azione fece un altro grande colpo: la conquista del possente castello degli ospitalieri, Krak des Chevaliers, che espugn dopo un mese di assedio. Poi si impadron anche della fortezza di Montfort, difesa dai teutonici; quindi concesse una tregua a ci che restava del regno franco per tenere a bada i sempre minacciosi mongoli. Nel 1275 comp scorrerie in Cilicia e nel 1277 guid unazione in grande stile contro il sultanato selgiuchida dAnatolia, dipendente dai mongoli. Il 18 aprile si sbarazz in battaglia delle truppe mongole di appoggio ai turchi ed entr a Cesarea-Mazacha, ma dovette subito abbandonare lo scenario anatolico per il sopraggiungere del khan in persona con un grosso esercito.


	Fu la sua ultima impresa. Mor il primo luglio dello stesso anno, secondo la versione pi diffusa dopo aver bevuto per errore una bevanda avvelenata che aveva preparato per un principe che lo aveva offeso.



Valutazione


	Implacabile avversario dei cristiani, spietato con chiunque si frapponesse davanti ai suoi obiettivi, del tutto privo di scrupoli, Baibars  il vero artefice del crollo del regno cristiano in oriente, la cui data ufficiale segue di appena un ventennio la sua opera. Rese vana una crociata, e tolse ai franchi pressoch tutti i capisaldi, riducendo il loro territorio  che allinizio del suo sultanato andava da Gaza alla Cilicia  a poche citt lungo la costa; contestualmente, rinsald il potere dei mamelucchi egiziani in Siria.


	Si valse della sua astuzia per incrinare lalleanza tra cristiani e mongoli, e della setta degli Assassini per eliminare gli avversari pi fastidiosi. Ebbe tutte le sgradevoli qualit necessarie a un sovrano per imporre e mantenere il proprio potere; in sostanza, la sua ferocia e la sua truculenza lo resero il contraltare di Saladino, apprezzato anche per le sue doti umane; ma di questi non fu certo meno efficace.


	Grande poliorceta, fu implacabile con le fortezze nemiche, che conquist ripetutamente grazie al costante martellamento cui sottoponeva le mura con le macchine ossidionali. Fortemente interessato alla logistica e allorganizzazione militare del suo regno, favor lincremento delle vie di comunicazione e dei corrieri a cavallo tra Egitto e Siria, lampliamento della flotta, la costruzione di arsenali militari.

    

La battaglia: Ain Jalud


	Durante il soggiorno ad Acri, Baibars e Qutuz vennero a sapere che Kitbuqa era entrato nella Galilea orientale, e si mossero a loro volta, passando per Nazareth e raggiungendo il 2 settembre 1260 la piana di Esdraelon, attestandosi ad Ain Jalud, ovvero gli Stagni di Golia. Avevano con loro 120.000 uomini, con contingenti di turcomanni, arabi e beduini insieme alle unit mamelucche. Il capo mongolo giunse nelle vicinanze del loro campo il giorno seguente; Kitbuqa non disponeva che di 30.000 uomini, in parte armeni e georgiani, e ignorava la reale entit delle forze avversarie.


	Il sultano e Baibars decisero di approfittarne e, prima che i nemici potessero verificare la sproporzione di forze tra i due eserciti, il primo ripieg con il grosso delle truppe al riparo dietro le colline, mentre Baibars avanzava contro il nemico alla testa di unavanguardia pi o meno di entit numerica equivalente a quella dei mongoli. Kitbuqa cadde nel tranello e caric senza esitare, lanciando allattacco frontale la cavalleria leggera, mentre quella pesante puntava al fianco sinistro dei mamelucchi.



 [image: illustrazione]

     

   ﻿﻿﻿﻿﻿Conquiste e battaglie di Baibars.
 
   

  
	Di fronte alla pressione mongola, Baibars cedette, anche perch ci faceva parte della strategia, concordata col sultano, di attirare il nemico a ridosso del resto dellarmata mamelucca. In ogni caso, linseguimento dei mongoli alle truppe avversarie in ritirata li port proprio nelle fauci di Qutuz, che li attacc sui fianchi e da tergo, mentre le truppe di Baibars facevano dietrofront e completavano laccerchiamento. Il numero soverchiante dei mamelucchi rese lesito del combattimento scontato. Furono ben pochi i mongoli che riuscirono ad aprirsi un varco e a fuggire. Il loro capo combatt fino a quando non gli uccisero il cavallo sotto la sella, dopodich fu fatto prigioniero e decapitato.



 [image: illustrazione]


   ﻿﻿﻿﻿﻿﻿Scontro tra cavalieri crociati e musulmani, da una vetrata della chiesa di San Deny oggi scomparsa.
 



	FONTI: El-Maqrizi, Storia dei sultani mamelucchi, a cura di E. Quatremre, Paris 1837-45; Glubb J.G., Soldiers of Fortune: the History of Mamluks, New York 1973; Muir W., The Mameluke, or Slave Dynasty of Egypt, 1260-1517, London 1896; Runciman S., Storia delle Crociate, Torino 1966; Sobernheim M., Baibars, in Encyclopaedia of Islam, Leiden 1913-38; Sublet J., Les trois vies du Sultan Baibars, Paris 1992.
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